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ПРЕДИСЛОВИЕ 



Коммунистическая партия Советского Союза, созданная ве- 
ликим Лениным, прошла трудный, героический путь — от не- 
многочисленных подпольных марксистских кружков и групп 
до многомиллионной армии передовых борцов за интересы тру- 
дящихся. Возникнув как партия нового типа, передовой отряд 
пролетариата, она превратилась в могучую революционную 
силу, стала партией всего советского народа. Под ее руководст- 
вом трудящиеся нашей Родины свергли власть помещиков и ка- 
питалистов, защитили завоевания Великого Октября, обеспе- 
чили окончательную победу социализма в СССР, построили раз- 
витое социалистическое общество, добиваются все новых и но- 
вых успехов в коммунистическом строительстве. 

Знание славной истории КПСС немыслимо без изучения 
деятельности ее местных организаций, непосредственно связан- 
ных с массами, мобилизующих их па осуществление политики 
партии. Опыт местных партийных организаций — республикан- 
ских, краевых, областных, окружных, городских и районных — 
является составной частью исторического опыта Коммунисти- 
ческой партии Советского Союза. Деятельность партийных ор- 
ганизаций на местах имеет огромное значение в общих делах 
партии, в проведении ее политики. Изучение этого опыта дает 
возможность глубже понять закономерности развития КПСС, 
возрастание ее организующей, руководящей роли в современных 
условиях. Все это полностью относится и к истории Московской 
партийной организации — одного пз крупнейших боевых отря- 
дов Коммунистической партии Советского Союза. 

Значение и роль Московской партийной организации в исто- 
рии КПСС определяется рядом обстоятельств. 

Наряду с Петербургом Москва и Московская губерния явля- 
лись крупнейшим центром рабочего и еопиал-демократического 
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победы Великой Октябрьской социалистической революции. Ме- 
тодологической основой научной разработки истории больше- 
вистской партии и ее местных организаций явились произведе- 
ния основателя и вождя Коммунистической партии, В ленин- 
ских трудах содержатся не только принципиальные указания 
о роли Москвы, ее рабочего класса и партийной организации 
в революционном движении, но и характеристики и оценки, име- 
ющие исключительно важное значение для научного освещения 
деятельности московских большевиков на разных этапах борьбы 
за победу революции и социалистического строительства. 

Значительный вклад в изучение истории возникновения и 
деятельности Московской партийной организации внес Москов- 
ский истпарт, работу которого продолжил Институт истории 
партии МГК и МК КПСС — филиал Института марксизма-ле- 
нинизма при ЦК КПСС. 

История Московской партийной организации разрабатыва- 
ется большим отрядом исследователей, преподавателей и науч- 
ных работников институтов и вузов, государственных архивов, 
музеев. По данной теме опубликован ряд ценных монографий, 
научных статей, научно-популярных работ, сборников докумен- 
тов. На этой базе Институт истории партии МГК и МК КПСС 
в 1966 г. подготовил обобщающую работу — «Очерки истории 
Московской организации КПСС. 1883 — 1965 гг.», которая яви- 
лась первой попыткой создания научной истории Московской 
партийной организации. 

С тех пор прошло полтора десятка лет. За это время опубли- 
ковано много новых ленинских документов, документов ЦК 
партии и местных организаций, многотомная биографическая 
хроника В. И. Ленина, письма трудящихся к вождю ^ партии, 
воспоминания о нем; вышла многотомная «История Коммуни- 
стической партии Советского Союза»; введен в научный оборот 
большой новый фактический материал; внесены существенные 
уточнения в освещение многих проблем историко-партийного 
характера. Все это вызвало необходимость подготовки второго 
издания «Очерков истории Московской организации КПСС», 
выходящих в трех томах. 

В первом томе «Очерков» исследуются события революцион- 
ного движения в Москве и губернии периода 1883 — ноябрь 
1917 г., возникновение первых марксистских кружков и боль- 
шевистских организаций, борьба Московской партийной орга- 
низации в период трех русских революций. Остальные две 
книги раскрывают деятельность московских коммунистов с но- 
ября 1917 г. до конца 70-х годов. В основу структуры «Очерков» 
положен хронологическп-проблемныы принцип. 

За время после выхода первого издания «Очерков» некото- 
рые проблемы деятельности московских большевиков в доок- 


тябрьский период нашли свое отражение как в общих работах 
так и в специальных книгах, сборниках, статьях и диссерта- 
циях 2 . Эти исследования позволили углубить изучение истории 
Московской партийной организации, однако анализ имеющей- 
ся литературы показывает, что дооктябрьский период истории 
Московской партийной организации освещен весьма неравно- 
мерно. Авторский коллектив стремился учесть достоинства и 
недостатки опубликованных работ, обратив особое внимание на 
слабо разработанные проблемы. При этом авторы, учитывая 
объем и специфику «Очерков», не ставили перед собой задачу 
подробного исследования всех вопросов деятельности московских 
большевиков. Целью их являлось дать основную картину рево- 
люционного движения в Москве и Московской губернии, пока- 
зать место и роль Московской партийной организации в общей 
борьбе партии за победу диктатуры пролетариата в России, 
ввести в научный оборот новые, наиболее важные документы 
и материалы, внести необходимые дополнения, уточнения и 
исправления в освещение отдельных фактов и событий этого 
периода. 

В книге часть ссылок на источники опущена, в первую оче- 
редь это касается хорошо известных фактов гражданской исто- 
рии. Все даты, приводимые в книге, даются по старому стилю. 

При подготовке «Очерков» учтены теоретические выводы и 
положения, содержащиеся в решениях XXIV и XXV съездов 
КПСС, в документах ЦК КПСС о 50-летии образования СССР, 


1 См.: История Коммунистической партии Советского Союза, т. 1 — 
3. М., 1967; В. И. Ленин и местные партийные - организации России. 
Пермь, 1970; Книга В. И. Ленина «Что делать?» н местные партийные 
организации России. Пермь, 1972; Второй съезд РСДРП и местные пар- 
тийные организации России. Пермь, 1973; Большевики в борьбе за побе- 
ду социалистической революции. М., 1974; Исторический опыт борьбы 
КПСС против троцкизма. М., 1975; Великая Октябрьская социалистиче- 
ская революция. Энциклопедия. М., 1977; В. И. Ленин и «Союзы борьбы». 
М., 1978, и многие другие. 

2 См.: Лукашев А. В. Борьба большевиков за революционную поли- 
тику Московского Совета рабочих депутатов в период двоевластия. — 
«Вопросы истории КПСС», 1967, № 8; Кузнецов И., Шумаков А. Больше- 
вистская печать Москвы. М., 1968; Московский военно-революционный 
комитет. М., 1968; Ленин и московские большевики. М., 1969; Москвин 
В. В. Большевики Москвы в период отступления первой русской рево- 
люции (1905 — 1907 гг.). — «Ученые записки Московского педагогического 
института им. В. И. Ленина», 1969, № 357; Угаров И. Ф. В. И. Ленин и 
образование искровской организации в Москве. — «Исторические запис- 
ки», 1969, т. 84; 1917. Летопись героических дней. М., 1973; Саибуров В. И. 
Путь испытаний и борьбы. К вопросу о роли передового отряда рабочего 
класса в революционном движении. М., 1971; Васин И. Н. Армия и рево- 
люция (Борьба московских большевиков за солдатские массы в трех 
революциях). М., 1973; Грунт А. Я. Москва. 1917-й. Революция и контр- 
революция. М., 1976; Ленин и московские большевики, изд. 2-е. М., 1977; 
Свечников П. У истоков партийной пропаганды. М., 1978, и др. 
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100-летии со дня рождения В. И. Ленина, 60-летии Великой Ок- 
тябрьской социалистической революции, в докладах и выступ- 
лениях Генерального секретаря ЦК КПСС, Председателя Пре- 
зидиума Верховпого Совета СССР Л. И. Брежнева и других 
руководящих деятелей партии. 

Авторский коллектив выражает глубокую благодарность 
Институту марксизма-ленинизма при ЦК КПСС, научным уч- 
реждениям и кафедрам высших учебных заведений, научным 
сотрудникам, преподавателям вузов, пропагандистам, которые 
своими замечаниями и советами помогли в подготовке настоя- 
щего издания ((Очерков». 

Книга паппсана коллективом авторов в составе: Л. В. Ши- 
ринов (I глава), И. Ф. Угаров (II глава), Н. А. Митькин 
(III глава), Ф. Л. Александров (IV глава, в доработке главы 
участвовал Ю. К. Крылов), К. Ф. Зарезина и Т. Б. Замараева 
(V глава), А. В. Лукашев (VI глава). Использованы материа- 
лы Ю. Ф. Давыдовой, М. А. Зотова, А. А. Кузьмич, Н. И. Ро- 
дионовой, И. Ф. Угарова, А. В. Шапкарина. 

Научно-техническая работа выполнена младшими научными 
сотрудниками института В. Н. Степановой и Л. М. Таракановой. 
Ими же составлен и научно-справочный аппарат к тому. 

Институт истории партии МГК и МК КПСС — 
филиал Института марксизма-ленинизма при ЦК КПСС 


Глава первая 


НАЧАЛО РАБОЧЕГО ДВИЖЕНИЯ В МОСКВЕ 
И МОСКОВСКОЙ ГУБЕРНИИ. 
СОЗДАНИЕ И УКРЕПЛЕНИЕ 
МОСКОВСКОЙ ОРГАНИЗАЦИИ РСДРП 
(1883-1904 гг.) 


1. ПЕРВЫЕ ШАГИ РАБОЧЕГО ДВИЖЕНИЯ. 

ВОЗНИКНОВЕНИЕ СОЦИАЛ-ДЕМОКРАТИЧЕСКИХ 
КРУЖКОВ 

Ліогкпвркпй Московская губерния еще в дорефор- 

пролетариат ценный период была крупным поли- 

^ р 4 тическим и торгово-промышленным 

центром страны. С падением крепостного права в ней, как и 
во всей России, стремительно росло число фабрик и заводов, 
строились железные дороги, развивались города, утверждались 
капиталистические отношения. Побеждая мелкое производство, 
рутинную технику, капитализм подчинял себе основную массу 
производителей, концентрировал их на крупных предприятиях, 
оборудованных машинами. 

Фаорігчно-заводской пролетариат Московской губернии стал 
одним из наиболее многочисленных отрядов рабочего класса 
России. За пореформенный период он увеличился вдвое и на- 
считывал к 1900 г. 268 тысяч человек *. В Москве в то время 
было почти 100 тысяч рабочих фабрик и заводов 2 . 

Преобладающей отраслью московской промышленности яв- 
лялась текстильная. Крупнейшие ее предприятия — Трехгор- 
ная бумаготкацкая и ситценабивная мануфактура Прохорова, 
ситцевая мануфактура Гюбнера, ситценабивная фабрика Цин- 
деля, шерстоткацкая фабрика Бутикова в Москве, Богородско- 
Глуховская бумагопрядильная мануфактура в селе Глухове 
Богородского уезда, бумагопрядильная и ткацкая фабрика Кон- 
шина в деревне Скрылья Серпуховского уезда и др.— были 
основаны еще в дореформенный период. С притоком свободной 
рабочей силы они расширялись и увеличивали производство. 
Наряду с ними возник ряд предприятий в Черкизове, Измай- 

1 См.: Рашин А. Г. Формирование рабочего класса России. М., 1958, 
с,- 198. 

2 См.: РІстория Москвы, т. 5. М., 1955, с. 30. 
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лове, а за Серпуховской заставой выросла огромная Данилов- 
ская мануфактура. Крупные фабрики находились в селах Ку- 
павна, Куровское, Истомино, Фряново, Глинка, Крестовоздви- 
женское, Соболево, Городище, в деревне Щелково, слободке 
Обуховская и т. д. В текстильной промышленности в 1900 г. 
было занято 185 тысяч рабочих 1 , что составляло 69% всего мо- 
сковского фабрично-заводского пролетариата. 

В конце XIX века более быстрыми темпами стала разви- 
ваться металлообрабатывающая промышленность, представлен- 
ная заводами Гужона, бр. Бромлей, Вейхельта, Листа, Добро- 
вых и Набгольц в Москве, Коломенским машиностроительным 
и Мытищинским вагоностроительным заводами, Подольским 
заводом московского «Товарищества механических изделий» 
в губернии. Обработкой металлов, производством машин, аппа- 
ратов и т. п. в 1900 г. занимались 32 тысячи рабочих 2 , т. е. 
менее 12% всех фабрично-заводских рабочих Московской губер- 
нии. 

Характерной особенностью московской промышленности яв- 
лялась высокая концентрация пролетариата. В 1900 — 1902 гг. 
в европейской части России на предприятиях с числом рабочих 
свыше 500 человек было сосредоточено 50,2% всего фабрично- 
заводского пролетариата, а в Московской губернии вместе с Мо- 
сквой — 59,2% 3 . 

В Москве в 1900 г. на 38 крупнейших предприятиях, со- 
ставлявших 5,6% всех предприятий города, было занято 42,4% 
фабрично-заводских рабочих. Так, на Прохоровской Трехгор- 
ной мануфактуре трудилось около 5,3 тысячи человек, на Мо- 
сковском металлическом заводе Гужона и фабрике Цинделя — 
более 2 тысяч, на заводе бр. Бромлей, фабрике Гюбнера — бо- 
лее чем по тысяче человек 4 . 

Наряду с крупными предприятиями продолжали существо- 
вать многочисленные мелкие предприятия и мастерские, осно- 
ванные на ручном труде. Число самостоятельных ремесленни- 
ков неуклонно сокращалось. Они попадали в зависимость к 
купцу, перекупщику, к другим предпринимателям, работали 
по их заказам. 

По территории губернии фабрики и заводы размещались 
неравномерно: даже в уездах, где были настоящие фабричный 
центры, встречались целые волости, в которых промышленное 
производство не получило развития, и наоборот, в уездах, во- 


1 См.: Рашин А. Г. Формирование рабочего класса России, с. 198. 

2 Там же. 

3 См.: Угаров И. Ф. Формирование и состав московского пролетариа- 
та накануне революции 1905 — 1907 гг. — «Вопросы истории», 1975, № 8, 
с. 41. 

4 См.: История Москвы, т. 5, с. 33, 34, 35. 


обще бедных фабриками и заводами, местами развивался тот 
или иной промысел и рядом с кустарными возникали заведения 
со всеми атрибутами крупного производства. 

С развитием капитализма Москва сделалась самым круп- 
ным в России железнодорожным узлом. В ней сходилось со 
всех сторон громадного государства десять магистральных ли- 
нии, по которым шел большой поток грузов. В 1900 г. армия 
рабочих железнодорожного . транспорта в Москве достигала 
39 тысяч человек. 

Основным источником пополнения пролетариата являлись 
дети рабочих, кустари и крестьяне из Московской, Калужской, 
Рязанской, Тульской, Смоленской, Владимирской и других гу- 
берний Нечерноземного центра. Среди фабрично-заводского про- 
летариата Москвы, по данным переписи 1902 г., ее уроженцы 
составляли менее 10%, но более половины пришлых проживало 
в Москве уже свыше шести лет 1 . Основным источником их су- 
ществования был фабричный труд. 

Часть московских рабочих, особенно с предприятий, осно- 
ванных на ручном производстве, имела землю и вела хозяйство 
с помощью семей. В 80-х — начале 90-х годов свыше 14% ра- 
бочих уходили летом на сельские работы 2 . Право на землю со- 
хранялось и за некоторыми потомственными рабочими; они пла- 
тили подати и выполняли другие повинности в соответствии 
с решением сельского схода. Поэтому у московского пролета- 
риата, отмечал В. И. Ленин, связь с деревней, деревенские сим- 
патии, близость к деревенским настроениям проявлялись осо- 
бенно сильно 3 . 

Московский пролетариат подвергался не менее жестокой 
эксплуатации, чем пролетариат других районов страны. Рабочий 
день на большинстве фабрик и заводов продолжался 12—13 ча- 
сов, а заработки были даже несколько ниже средних по России. 
Текстильщики зарабатывали почти в 2 раза меньше, чем метал- 
листы и другие более квалифицированные рабочие. Особенно от- 
личались произволом и деспотизмом хозяева мелких предприя- 
тий. Лишь на крупной фабрике рабочим было легче объеди- 
няться для отпора капиталистам. 

Тяжелым было положение женщин-работніщ, которые за 
равный с мужчинами труд нередко получали половину их зара- 
ботка. Столь же жестоко эксплуатировались подростки. 

Наиболее застарелым пережитком крепостничества в фаб- 
ричной жизни являлась оплата за труд продуктами из хозяй- 
ской лавки. Этот вид оплаты ставил рабочих в личную зависи- 
мость от хозяев и давал последним дополнительную прибыль. 

1 См.: Рашин А. Г. Формирование рабочего класса России, с. 362 513 

г См.: Лепин В. И. Поли. еобр. соч., т. 3, с. 537. 

3 Там же, т. 34, с. 278. 
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ве и Самаре. 3. Л. Лавров, высланный в Ростов-на-Дону, орга- 
низовал социал-демократические кружки из местных рабочих. 
Затем вместе с Н. Ф. Голодновым и Н. Е. Кирилловым он соз- 
давал такие же кружки в Баку. А. Д. Осеев, уволенный из ма- 
стерских Московско-Курской железной дороги осенью 1896 г., 
перебрался в Самару и стал руководителем социал-демократиче- 
ской организации на Самаро-3 л атоустовской железной дороге. 

Москва была крупным пересыльным пунктом, в тюрьмах ее 
встречались революционеры из различных мест России. В фев- 
рале — марте 1897 г. в Бутырской тюрьме находились А. А. Ва- 
неев, П. К. Запорожец, Г. М. Кржижановский, В. В. Старков и 
другие руководители петербургского «Союза борьбы за осво- 
бождение рабочего класса», арестованные в ночь на 9 декабря 
1895 г. Здесь произошла их встреча с Н. Е. Федосеевым, талант- 
ливым и преданным своему делу революционером. Здесь же они 
познакомились с группой польских социал-демократов. В боль- 
шой тюремной камере, где находилось 30 человек, шел ожив- 
ленный обмен опытом революционной борьбы, велись жаркие 
споры по различным вопросам классовой борьбы пролетариата. 

Находясь в Бутырской тюрьме, руководители «Союза борь- 
бы» вели переписку с родными и товарищами, главным образом 
через А. И. Ульянову-Елизарову и мать Владимира Ильича — 
Марию Александровну Ульянову. 

18—23 февраля В. И. Ленин, приговоренный после 14 меся- 
цев тюремного заключения к ссылке в Восточную Сибирь, 
по дороге в ссылку останавливался у своих родных в Мо- 
скве. Он работал в читальном зале библиотеки Румянцевского 
музея над книгой «Развитие капитализма в России», встречал- 


ся с местными марксистами. 


«Союз борьбы» 


Московская социал-демократическая 
организация в начале 1898 г. приня- 


ла новое название — такое же, как и организация, созданная 
В. И. Лениным в Петербурге, — «Союз борьбы за освобождение 
рабочего класса». 15 января 1898 г. была отпечатана программа 
организации, в которой определялись цели и задачи рабочего 
движения и его боевого авангарда — социал-демократов. Прог- 
рамма провозглашала «объединение московских рабочих в союз 
для борьбы с капиталистической эксплуатацией и угнетением»; 
задача «Союза» состояла в том, чтобы готовить рабочий класс к 


политическому выступлению против царского самодержавия, 
без свержения которого нельзя было одержать победу над капи- 
тализмом. Конечной целью рабочего движения программа про- 
возглашала передачу фабрик и заводов рабочим, а земли — кре- 


стьянам. 


Как клятва звучали заключительные слова программы: «Мы 
будем в этой борьбе всегда впереди. В этой борьбе сплотятся 
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московские рабочие, и когда наш союз вырастет в грозную 
силу, мы нанесем нашему непримиримому вра- 
гу— царскому деспотизму — окончательный 
удар в самом сердце его — в первопрестольной 
его столице» 1 . 

Устав центральной рабочей кассы московского «Союза борь- 
бы» также ставил своей целью объединение рабочего класса для 
борьбы с капиталистами и царским деспотизмом. 

Удалось выпустить воззвания «К рабочим фабрики Зелиха», 
«К рабочим Садовнической фабрики десятичних весов и пожар- 
ных труб», «К рабочим Иваново-Вознесенского района». В них 
подчеркивалась необходимость борьбы пролетариата за удовлет- 
ворение своих экономических требований. 

Московский «Союз борьбы» поддерживал тесные связи с со- 
циал-демократическими организациями Петербурга, Иваново- 
Вознесенска, Шуи, Киева и других городов. Вместе с ними он 
осуществил выдвинутую В. И. Лениным еще в 1896 г. идею под- 
готовки и созыва съезда партии. В связи с массовыми арестами 
социал-демократов ряда городов съезд удалось созвать лишь в 
1898 г. Он, по словам Ленина, «был и неполон, и слишком крат- 
ковременен, и происходил при очень неблагоприятных услови- 
ях...» 2 . 

В Минске собрались представители только шести организа- 
ций: петербургского, московского, киевского и екатеринослав- 
ского «Союзов борьбы», группы «Рабочей газеты» и Бунда. Они 
провозгласили оспование Российской социал-демократической 
рабочей партии (РСДРП) и наметили самые общие принципы 
ее деятельности, руководствуясь «Манифестом Коммунистиче- 
ской партии» и программами социал-демократических партий 
западноевропейских государств. Названием «российская» под- 
черкивалось, что партия объединяет передовых рабочих всех 
национальностей. В. И. Ленин особо отметил эту историческую 
заслугу съезда. Выпущенный от имени съезда манифест про- 
возгласил, что русский пролетариат, сбросив с себя ярмо само- 
державия, с еще большей энергией продолжит борьбу с капи- 
тализмом и буржуазией до полной победы социализма 3 . 

Однако I съезд не смог выработать программу и устав пар- 
тии, преодолеть разобщенность социал-демократического движе- 
ния. В его манифесте не получили четкого изложения идеи о 
завоевании пролетариатом политической власти, о руководящей 
роли рабочего класса, о его союзниках в борьбе против царизма 
и капитализма. 

1 Рабочее движение в России в XIX веке, т. 4, ч. 2. М. т 1963. с. 49. 

2 Ленин В. И. Полп. собр. соч., т. 7, с. 74. 

3 См.: КПСС в резолюциях и решениях съездов, конференций и пле- 
нумов ЦК, т. 1. М., 1970, с. 15. 
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Московских социал-демократов на съезде представлял 

боцьбы,> И в°М Х работы съезда - Решили переименовать «Союз 
оорьбы,) в Московскую группу РСДРП. Был создан Москов- 
сьпп комитет в составе братьев В. А. и А. А Ванновских и 

наи5п-,Рр ТНИНа ' 0днак ° в почь на 12 марта члены комитета и 
наиболсе активиые раоотники организации были схвачены по 
лициеи. Одновременно были арестованы члены социал-демокоа- 

500 человек Г в™ом Ч чпсте 27 Г ° Р ° ДаХ ' В ТЮрЬМах оказал °сь около 

ооо человек, в том чпсле два из трех членов Центра тьного Кп 

дакция «Рабочр“ Г ° 1 СЪездом РСДРП. Была разгромлена и р е - 
дакция «Раоочеи газеты» — центрального органа папттш Гпо 

У". 1 "* Д»тр,™,,„а : тт ямялось неотложной 
задачей русских социал-демократов. 

3. СПЛОЧЕНИЕ МОСКОВСКИХ СОЦИАЛ-ДЕМОКРАТОВ 
НА ПОЗИЦИЯХ ЛЕНИНСКОЙ «искры» 

В период разброда Р 0 ™ 6 тт 1 съезда партия, по словам 
“ «*ДУ собоі „есіни'с”: гіТ.™ 

“ д™;Гру К ™дс,,, 0ш р,б0, " ш “ уто - без общ ° г ° “ 

п РСДр П удалось восстановить лишь осенью 1898 г 

В него вошли М. Ф. Владимирский, отбывший срок заключе^ 
иия, П В. Луначарский, А. И. Ульянова-Елизарова. Хотя этот 
бЫЛ немногочисленнь ім, но благодаря ему, отмечала в 
В0СП0Мипаннях А - и - Ульянова-Елизарова, «преемствен- 
тттр™ прерывалась: передавались связи, поддерживалось об- 
щение с внешним миром, и с разных концов Москвы его иска- 
ли, с ним стремились вступать в контакт как небольшие грѵп- 
пы так и отдельные с.-д. рабочие и интеллигенты» 2 . 

_ Московский комитет стремился наладить связи с социал-де- 
мократическими кружками, которые имелись на заводах и фаб- 
риках, и направлять их деятельность. К этому времени относит- 
ся выход двух номеров газеты «Волна», отпечатанных на гек- 
тографе, нескольких прокламаций. При комитете сложилась 
ГГГ КаЯ группа: А. В. Луначарский, М. И. Ульянова 
ДР) гие. Ее чле ны руководили кружками на заводах Бромлей, 

' Левин В. И. Поля. собр. соч., т. 9, с. 232. 

1958, с. е і Р 60 ЫЙ СЪе3 ^ РСДРП. Мар Т 1898 года. Документы и материалы. М., 
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Гужона и Листа, на Прохоровской мануфактуре, писали про- 
кламации и листовки. 

Однако партийный комитет охватывал своим влиянием лишь 
небольшую часть кружков. Многие кружки существовали со- 
вершенно изолированно, сами организовывали стачки, состав- 
ляли и распространяли листовки. Так же обособленно держа- 
лись отдельные пропагандисты и агитаторы, например П. В. То- 
чисский один из старейших деятелей социал-демократического 
движения в России, переехавший в Москву из Саратова в ян- 
варе 1898 г. 

Обстановка, в которой работали московские социал-демокра- 
ты, была исключительно сложной. Здесь особенно основательно 
велась слежка за революционерами. Большую услугу охранно- 
му отделению оказала матерая провокаторша Серебрякова. Она, 
много лет находясь около активных революционеров, сообщала 
о них полиции. Только в 1899 г. в Москве было произведено 
шесть крупных арестов социал-демократов. Конечно, помимо 
провокаторства провалы объяснялись и недостаточной кон- 
спирацией в деятельности кружков. В результате этого рево- 
люционное движение в Москве распылялось, трудно поддава- 
лось организации. Отдельные кружки обособлялись. «...Стрем- 
ление к объединению, — вспоминала А. И. Ульянова-Елизаро- 
ва,— натыкалось часто на кружки, которые, как кроты, зале- 
зали упорно в землю, отказываясь от идеи объединения» *. 
Боязнь предательства у некоторых социал-демократов дошла 
до такой степени, что они стали отрицать возможность какой- 
либо организации в Москве. 

Наряду с репрессиями против революционеров начальник 
Московского охранного отделения жандармский полковник Зу- 
батов и его агенты широко использовали тактику заигрывания с 
менее опытными рабочими. Они стремились внушить им идею 
о надклассовости самодержавия, о его мнимой готовности 
улучшить положение трудящихся, если только они откажутся 
от революционной борьбы. Для достижения этого использова- 
лись частные беседы «по душам» с арестованными рабочими, 
шантаж, подкуп, устная агитация на предприятиях и специаль- 
но подобранная литература. Стремясь оказать возможно боль- 
шее влияние на рабочую массу, Зубатов использовал произве- 
дения Бернштейна, Прокоповича и других ревизионистов. На 
удочку попадались в основном недавние выходцы из деревни, 
у которых еще сохранились патриархальная вера в царя, рели- 
гиозные предрассудки и консервативные взгляды на жизнь. Та- 
ких людей было немало среди московского пролетариата, поэто- 

1 Первый съезд РСДРП. Март 1898 года. Документы и материалы, 
с. 159. 

4 Заказ 3706 
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Однако в ночь на 28 ноября 1902 г. полиции удалось захва- 
тить весь состав МК, представителей «Искры» в Москве ряд 
активных раоотников (всего 18 человек). В феврале 1903 г 
оыл арестован еще 31 человек, уличенный в связях с ними 

Представительница «Искры» в Петербурге Е. Д. Стасова 
сообщая в редакцию об арестах в Москве, писала, что уцелела 
только Е. И. Попова — хранительница связей МК РСДРП, но 
она не имела ключа и адреса для переписки с искровским цен- 
тром^ В ответном письме Н. К. Крупская просила передать По- 
повой чтооы «скорее прислала адрес для явки, пошлем под- 
могу» *. 

Благодаря содействию редакции «Искры» МК РСДРП был 
восстановлен. На помощь пришли искровские организации из 
других городов России. Они сообщили адреса для явок. Петер- 
оуріекий и Тульский комитеты направили рабочнх-агитаторов. 
Из-за границы в феврале 1903 г. прибыл в качестве постоянного 
представителя «Искры» А. Г, Орлов, из Тифлиса приехал 
Б. И. Батырев. 

В новый состав МК вошли А. Г. Орлов, осуществлявший 
связи с интеллигентскими социал-демократическими кружка- 
ми; В. И. Батырев — ответственный за организацию рабочих 
кружков и Л. С. Цейтлин — за состояние конспиративной тех- 
ники и финансов. Пропагандистскую работу вели студент уни- 
верситета С. И. Черномордик и слесарь М. С, Лещинский, ранее 
раоотавший в группе «Южный рабочий». 

Московский комитет одним из первых полностью признал 
Организационный комитет по созыву II съезда партии, издал 
«Извещение оо образовании Организационного комитета» и 
всемерно помогал членам ОН Б. И. Гольдману и П. А. Краси- 
кову которые в марте — апреле 1903 г. побывали в Москве. 

Местная работа также стала налаживаться. В апреле 1903 г. 
А. 1 . Орлов сообщил в редакцию «Искры», что удалось уста- 
новить связи «на всех крупных механических заводах и желез- 
нодорожных мастерских» 2 . Организовали группу студентов со- 
циал-демократов, которая выделяла пропагандистов, добывала 
деньги, квартиры для явок, обеспечивала издание листовок. На- 
мечались широкие связи среди либерально настроенной интел- 
лигенции, группировавшейся около воскресных школ для юа- 
оочих. ^ 

Редакция «Искры» одобрила все эти мероприятия. «Та объ- 
единитатьная работа, которую имеете в виду,— писала 
Н. п. Крупская, чрезвычайно важна, необходимо впитывать 

Переписка В. И. Ленина и редакции газеты «Искра» с социал-де- 
мократическими организациями в России, т. 3 М 1970 с 58 

2 Там же, с. 291. 
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в себя все годные элементы, может быть, тогда удастся создать 
нечто более прочное» 

Для осуществления этого замысла не хватало организаторов. 
«Много связей с рабочими, нужны организаторы» 2 , — писал 

A. Г. Орлов в «Искру». 

Подготовка к съезду партии проходила без участия рабочих. 
Да и сугубые конспиративные условия не позволяли это сделать. 
Даже делегатов избирал лишь узкий круг руководителей: 

B. И. Батырев, А. Г. Орлов, Л. С. Цейтлин, М. С. Лещинский 
и С. И. Черномордик, имевшие право решающего голоса. Засе- 
дали на даче под Москвой на станции Братовщина. Единодуш- 
но согласились с предложением О К избрать делегатом на II 
съезд РСДРП Н. Э. Баумана; в этом проявилось прежде всего 
признание его заслуг в становлении искровской организации в 
Москве. К моменту выборов (апрель 1903. г.) он бежал из киев- 
ской тюрьмы и находился за границей. 

Выборы второго делегата породили острые дебаты. Боль- 
шинство проголосовало за Л. С. Цейтлина. Он вскоре по пору- 
чению ОК выехал в Петербург, и это обстоятельство спасло его 
от ареста. 

Делегаты партийного съезда от Московской социал-демокра- 
тической организации Н. Э. Бауман и Л. С. Цейтлин подгото- 
вили доклад о деятельности местного комитета. Первую его часть 
(с образования Московской социал-демократической группы до 
февраля 1902 г.) написал Н. Э. Бауман, вторую (последующий 
период) — Л. С. Цейтлин. Съезд заслушал обоих докладчиков 
б августа 1903 г. 

Перед делегатами предстала яркая картина самоотвержен- 
ной борьбы московского пролетариата во главе с социал-демо- 
кратической организацией в тяжелейших условиях полицейского 
преследования и зубатовщины, «...Почва здесь для социал-демо- 
кратии,— говорил Н. Э. Бауман,— самая благоприятная. Нуж- 
ны только умелые сеятели. Но пока вся революционная энергия 
находится в скрытом состоянии. Московский пролетариат про- 
явит немедленно свою могучую революционную силу, как толь- 
ко во главе него встанет крепкая социал-демократическая орга- 
низация» 3 . 

Укрепление Московской социал-демократической организа- 
ции, ослабленной многочисленными арестами, становилось де- 
лом всей партии. 

II съезд РСДРП, который состоялся 17(30) июля — 10(23) 
августа 1903 г, в Брюсселе, а затем в Лондоне, принял марк- 

1 Переписка В. И. Ленина и редакции газеты «Искра» с социал-де- 
мократическими организациями в России, т. 3, с. 321, 

2 Там же, с. 314 

3 Второй съезд РСДРП. Протоколы, с. 638. 
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еистско-ленинскую программу партии, провозгласившую борьбу 
за свершение самодержавия, власти помещиков и капиталистов 
за установление диктатуры пролетариата как орудия социали- 
стического преобразования общества. Съезд закрепил победу 
ь. и. Ленина и его сторонников над «экономистами», нанес 
сильнейший удар по ревизионизму в международной социал- 
демократии. 

Победа ленинского большинства досталась нелегко. Обста- 
новка на съезде была очень сложной, на нем присутствовали 
не только сторонники «Искры», но и ее противники. Кроме 
нескольких открытых оппортунистов среди делегатов были не- 
устойчивые, колеблющиеся элементы, а фронт самих искровцев 
не был единым. г 

После бурных споров по § 1 Устава о членстве в партии Мар- 
тову с помощью оппортунистической части съезда удалось про- 
тащить свою формулировку, принижавшую звание и значение 
члена партии. При выборах центральных органов партии про- 
изошел раскол искровцев на большевиков — последовательных 
марксистов-революционеров, до конца преданных делу рабочего 
класса, делу коммунизма, и меньшевиков, составивших оппор- 
тунистпческую часть российской социал-демократии. 

Делегаты от Московской организации по-разному вели себя 
на съезде. Н. Э. Бауман сразу и безоговорочно занял место 
среди твердых искровцев. По всем вопросам, обсуждавшимся на 
съезде, он поддерживал ленинскую точку зрения. В ряде своих 
выступлений Бауман разоблачал непоследовательность и не- 
партийное поведение Мартова, Дейча и других оппортунистов. 
«...Мы здесь члены партии и должны, следовательно, поступать, 
руководствуясь исключительно политическими соображен ия- 
ми» , горячо говорил Н. Э. Бауман на съезде. 

Другой делегат от Москвы, Л. С. Цейтлин, занял колеблю- 
щуюся позицию и входил в группу так называемого «болота». 
Он голосовал то за ленинские предложения, то против них, а то 
воздерживался. Чаще всего, однако, он солидаризировался с 
антиискровским меньшинством. 

Среди делегатов II съезда РСДРП были и другие социал-де- 
мократы, длительное время работавшие в Московской организа- 
ции. Двое из них М. Н. Лядов и Д. И. Ульянов — последова- 
тельно отстаивали позиции большинства искровцев, возглав- 
ляемых В. И. Лениным, другие двое-Д. П. Калафати и 
Р° зан ов занимали позиции центра, колебались. 

Таким ооразом, представители Московской организации на 
II съезде РСДРП не были единодушными: это обстоятельство 
отражало действительное положение дел в среде московских 

1 Второй съезд РСДРП. Протоколы, с. 367. 
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социал-демократов, где не было полного единства. Взгляды 
большинства организации выражали твердые искровцы-ле- 
нинцы. 

Второй съезд РСДРП явился поворотным пунктом в россий- 
ском и международном революционном движении. На нем за- 
вершился процесс объединения революционных марксистских 
организаций и была образована партия рабочего класса России 
на идейно-политических и организационных принципах, раз- 
работанных В. И. Лениным. Возникла пролетарская партия 
нового типа, партия большевиков, великая ленинская партия. 
«Большевизм существует, — писал Ленин,— как течение поли- 
тической мысли и как политическая партия, с 1903 года» 1 . 

«Создание большевистской партии, — говорится в тезисах 
ЦК КПСС «К 100-летию со дня рождения Владимира Ильича 
Ленина», — открыло новый этап в российском и международном 
рабочем движении. Впервые иролетариат получил организацию, 
способную в новых исторических условиях успешно руководить 
его борьбой за свое социальное освобождение» 2 . 


4. БОРЬБА МОСКОВСКОЙ ПАРТИЙНОЙ ОРГАНИЗАЦИИ 
ЗА ПРЕТВОРЕНИЕ В ЖИЗНЬ РЕШЕНИЙ 
II СЪЕЗДА РСДРП 

,, Весть о состоявшемся за границей 

« осква — съезде партии сразу же облетела 

твердоьамепная» Россию и была с радостью встречена 
всеми революционными социал-демократами. Руководствуясь 
решениями съезда, большевики стремились укрепить партию 
как боевую централизованную организацию, расширить ее вли- 
яние среди фабрично-заводского пролетариата, крестьян и сол- 
дат. Они налаживали связи с социал-демократическими орга- 
низациями и сплачивали их на основе программных документов 
съезда. 

Московский комитет РСДРП после июльских арестов 1903 г. 
возглавлял В. А. Обух. Выступая с рефератами о решениях 
II съезда партии, он отстаивал позиции большевиков и при- 
зывал московских социал-демократов теснее сплотиться вокруг 
В. И. Ленина 3 . 

Основное внимание МК РСДРП было сосредоточено на про- 
паганде решений съезда в рабочих кружках. Активный участ- 
ник революционного движения И. И. Кузьмин, вспоминая о 

1 Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 41, с. 6. 

2 КПСС в резолюциях и решениях съездов, конференций и пленумов 
ЦК, т. 10. М., 1972, с. 149. 

3 См.: Костомаров Г. Незабываемое. :М. Ѵ 1960, с._ 51. 
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большевистском подполье в Бутырском районе Москвы сооб- 
щал о пяти конспиративных квартирах (в Марьиной роще, на 
Сущевской и Лесной улицах, в Тишинском переулке, на Прес- 
пе), где сооирались рабочие фабрик и заводов. Квартиры сни- 
ы аЛ ы деньги социал-демократической организации кроме 
И. И. Кузьмина рабочие Н. К. Гончаров, Н. В. Барышев. 

и н И г ^ а Р асев - В нелегальных кружках, по сло- 

вам И. И. Кузьмина, «шла усиленная проработка резолюций 
и социал-демократического съезда нашей партии. В обстановке 
политического подъема и развивавшегося рабочего движения 
старое кустарничество сменялось централизованной партийной 
работой» . Наряду с пропагандой в нелегальных кружках боль- 
шевики устраивали летучие митинги у ворот фабрик и заводов 
посылая туда своих ораторов. Для нелегальных встреч они 
использовали помещение вечерних курсов, где преподавала 

‘ '.„„У 1 ' Участвовавшая в социал-демократическом движе- 

нии с 1894 г. 

В Замоскворечье наиболее активно действовала партийная 
группа на Софийском механическом заводе Листа. Организа- 
тором ее был В. С. Удалов. Он тщательно отбирал состав неле- 
кружков. Занятия в них вели пропагандисты МК 
гЬДТ’Н. Ѣывшпй рабочий А. Д. Блохин вспоминал, что на за- 
нятии кружка в начале сентября 1903 г. пропагандист сооб- 
щила о II съезде РСДРП. Вскоре после этого другой докладчик 
подробно разъяснил, для чего нужна рабочему классу партия, 
какой она должна быть, чтобы завоевать диктатуру пролетариа- 
та и построить социализм. «После доклада, — писал А. Д. Бло- 
хин,— нам стали более понятны расхождения на съезде между 
оольшевиками и меньшевиками по первому параграфу Устава 
партии, борьба Ленина за включение в Программу партии марк- 
систского положения о диктатуре пролетариата» 2 . 

В районе Симоновки в конце 1903 г. возник большевистский 
кружок рабочих электромеханического завода «Динамо» и ко- 
тельного завода Бари. Пропагандисты М. С. Николаев и другие 
знакомили участников кружка с историей партии и ее про- 
граммой 3 . 

На Московско-Казанской железной дороге социал-демокра- 
тическую пропаганду вел машинист Н. А. Печковский, привле- 
кавдшйся в 189 8 г. к дознанию по делу московского «Союза 

с до 1 Кузьмин И. И. Воспоминания о большевистском подполье. М., 1937, 

1965 2 <Р*сГ° Старых Гевинов (Из революционного прошлого). М., 

ст 25 лет революционной борьбы. М., 1923, с. 17-18; 

5 ^ ПІѴ И3 во ? помина ний.- В КН.: Путь к Октябрю. Материалы по 

Московской окружной организации РКП (б). Сборник воспоми- 
нании, статен и документов (1904 — 1918), вып. 4. М., 1925, с. 7. 
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борьбы за освобождение рабочего класса». В мастерских Мос- 
ковско-Казанской железной дороги его активными помощниками 
были токарь С. С. Серов и слесарь П. Е. Егоров. При обыске 
у них были изъяты номера ленинской «Искры» и большое коли- 
чество разных революционных изданий С 

С. И. Мицкевич, вернувшийся в Москву в октябре 1903 г., 
вспоминал, что в то время активно работал социал-демократи- 
ческий кружок студентов Московского университета, возглав- 
ляемый Л. Жбанковым. В него входили В. Яхонтов, В. Михай- 
лов, М. Лунц — всего 8—10 человек. После II съезда РСДРП 
кружок находился на стороне большевиков и работал под руко- 
водством МК РСДРП. Через него С. И. Мицкевич установил 
связи с В. А. Обухом и продолжил революционную деятельность 
в Московской организации. 

Нелегальные социал-демократические кружки имелись также 
среди студентов Петровской сельскохозяйственной академии и 
курсисток высших женских курсов 2 . Некоторые студенты вели 
пропаганду в рабочих кружках. Предварительно они получали 
надлежащую теоретическую подготовку в специально образо- 
ванной для этого группе 3 . 

При содействии МК РСДРП возникли и работали партийные 
организации в ряде городов губернии. Так, присоединилась 
к большевикам Коломенская организация РСДРП, возглавляе- 
мая II. И. Сапожковым. Она вела пропаганду на предприятиях 
города и в окрестных селах, литературу получала из Москвы. 
Полиция обнаружила на Коломенском машиностроительном за- 
воде отдельные номера «Искры», брошюру «Русский ткач Петр 
Алексеев» и другие издания 4 . В январе 1904 г. за революцион- 
ную пропаганду в Коломне был арестован 31 человек, в том 
числе и Н. И. Сапожков. Однако революционная работа среди 
коломенских рабочих не прерывалась. Через б месяцев аресто- 
ванные были выпущены за недостатком улик под надзор поли- 
ции. Сохраняя строгую конспирацию, большевики продолжали 
политическую пропаганду и агитацию 5 . 

Активно действовала большевистская организация в Подоль- 
ске. Она руководила рабочими кружками на фабрике швейных 
машин Зингера, механическом заводе при станции Гривно, на 
ткацкой фабрике Медведева близ станции Лопасня. 

Была восстановлена социал-демократическая организация в 
Орехово-Зуеве. В августе 1903 г. не раз собирались Е. И. Бару- 

1 ЦГАОР СССР, ф. 102, он. 226, д. 5, ч. 5, л. Г/1898, л. 82, 83. 

2 См.: Мицкевич С. И. Революционная Москва, с. 281. 

3 ЦГАОР СССР, ф. 63, 1904 г., он. 13, д. 133, л. 75. 

4 ЦГАОР СССР, ф. 102, он. 226, д. 5, ч. 5, л. Г/1898, л. 86. 

5 См.: Ефрем цев Г. Рабочие Коломны в первой русской революции 
(1905—19071 Ч., 1955, с. 24. 
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™ п ’ И ;, ^ Воронцов и другие рабочие, ранее привлекавшиеся 
по делу Орехово-Богородской социал-демократической органи- 

интеллигенты, которые доставляли ле- 

к И ' РУ ДРугу , 10 литературу. 24 августа 1903 г. почти 
все они были арестованы . 

Сообщая ° б арбСТах в °Р ех ово-Зуеве и положении дел в Мос- 
ковскои организации, представитель МК РСДРП 5 сентября 
Н ‘ К ‘ Крупской: «Просим Вас, ради всего святого, 
^гпгп ’ п Р ишлите нам людей. Связи остались, интеллигентов 
™° Г °’ зна Г СТВ ° расшпряется > но нет направляющего центра, 
поэтому работа идет не систематически и не планомерно... Наше 
аветнешпее желание видеть среди нас опытных товарищей» 2 
Отвечая на это письмо, Н. К. Крупская 7 сентября 1903 г. сооб- 
ЩтА ' «Скоро к Вам приедет товарищ, отнеситесь к нему с дове- 

спрпртп’тт На п Р 0СШІа РСДРП оказать содействие в поиске 
средств для партии. 

вгт^т С и Та Яб р Ре 1903 Г ‘ В Москву приезжал Д. И. Ульянов. Он 
ретился с товарищами по революционной работе и собрал 

3 тГ И То еЛЬЕУЮ л Тг У Девег Для дент ральных учреждений пар- 
тии Только А Н. Горький передал 2,5 тысячи рублей 4 . 

ПК РГ ЛРП НОября , г ; в Москве находилась член 
МК РГПРП °° льшевик М ' М - Эссен. Она информировала 
о ОЯРКО?^ 11 Л0ЖеНИИ в центральных учреждениях партии, 

словами Н И и С п 0Е деятельности меньшевиков, которые, говоря 
всМ работе» ? еНИНа ’ « дезо Р ганиаовЫва ™ партию п мешали 

Меньшевики не подчинились большинству II съезда РСДРП 
В03Дали лтаипе антипартийную фракционную организацию 
и, как заявил Мартов, «подняли восстание против ленинизма» 
Плеханов пошел на уступки оппортунистам. Нарушив волю 
съезда партии, он единолично кооптировал в редакцию «Искры» 
ее оывших редакторов-меныпевиков. С № 52 «Искра» стала фак- 
тически меньшевистским фракционным органом, орудием борь- 

осѵжпаю1 ПаРТИИ - Нй 66 СТраНИЦаХ статьи^ открыто 

осуждающие централизм и партийную дисциплину, оправды- 
вающие организационную раздробленность и распущенность 
кружковщину и кустарничество. 

іт В ‘ И ' ЛеНИН ВЫШел из ре Д ак Дии. Он был кооптирован в 
ЦК партии и оттуда повел борьбу с оппортунистами. Однако 
в ЦК после ар естов ряда наиболее стойких большевиков во- 

2 пГЛ 0Р ,?* А 02, оп * 22б > д - 5 » ч * л - Г/1898, л. 65 — 75. 
™? ерешіс “ Лепнна и руководимых им учреждений РСДРП с 
партаинылш^оргапиэациями. 1903-1905 гг., т. 1. М., 1974, ^ д™ 

4 Там же! с. 235. 

5 Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 8, с. 344. 
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зобладали примиренцы, которые действовали на руку меньше- 
викам. Партия переживала глубокий кризис. Преодоление его 
во многом зависело от местных партийных комитетов, от их 
сплочения на ленинских, большевистских позициях. 

МК РСДРП одним из первых вступил в борьбу против де- 
зорганизаторской деятельности меньшевиков. Заслушав доклад 
М. М. Эссен, он принял специальную резолюцию, в которой 
записано: «Выражая полную солидарность с постатговлениями 
съезда, идеально выполнившего свои задачи, Московский коми- 
тет всецело подчиняется центральным учреждениям с уверен- 
ностью, что они успешно выполнят возложенные на них съездом 
обязанности в деле объединения революционной социал-демо- 
кратии. Московский комитет порицает дезорганизаторские по- 
пытки, нарушающие цельность н единство в работе» 1 . Обра- 
щаясь непосредственно к Мартову, Московский комитет предло- 
жил ему подчиниться решению съезда. 

Резолюция была послана в редакцию «Искры». По просьбе 
Н. К. Крупской московские большевики сообщили новые шифры 
для переписки, адреса для доставки литературы, явки для пар- 
тийных работников. 

19 декабря 1903 г. в Москву по поручению Центрального 
Комитета партии и лично В. И. Ленина из-за границы прибыл 
Н. Э. Бауман 2 . Он возглавил Московский комитет партии. Вслед 
за ним на работу в МК РСДРП был переведен с Кавказа про- 
фессиональный революционер, большевик Б. М. Кнунянц. 28 ян- 
варя 1904 г. он писал Заграничному отделу ЦК РСДРП: 
«Я устроился теперь в Москве и уже кооптирован в местный 
комитет... Большинство здесь наше, только два члена из мень- 
шинства» 3 . Укрепление комитета опытными, знающими про- 
фессиональными революционерами, большевиками положитель- 
но сказалось на деятельности всей организации. 

По замыслу В. И. Ленина, Москва становилась важным 
опорным пунктом в борьбе за сплочение партийных сил в Цен- 
тральном промышленном районе страны. Здесь с 1904 г. начало 
действовать Северное бюро ЦК РСДРП. Оно возглавило рабо- 
ту Московского, Петербургского, Нижегородского, Рижского, 
Тверского, Тульского и Северного комитетов. В его руководящее 
ядро входили Н. Э. Бауман, П. А. Красиков, Ф. В. Ленгник, 
Е. Д. Стасова, которые вели последовательную борьбу против 
примиренцев в ЦК. 


1 Третий съезд РСДРП. Сборник 
с. 97. 


документов и материалов. М., 1955, 


2 См.: Николай Эрнестович Бауман. Сборник статей, воспоминаний и 
документов. М., 1937, с. 90. 

3 Переписка В. И. Ленина и руководимых им учреждений РСДРП 
с партийными организациями. 1903—1905 гг., т. 2. М., 1975, с. 128. 
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бочне кружки на заводах Листа (Софийская набережная), Доб- 
ровых и Наогольц, па фабриках Эйнем, Губкина — Кузнецова 
и других предприятиях города. 

Эабастовавише выходили на улицу, объединялись в большие 
группы и снимали рабочих с других предприятии. Рабочие сти- 
хийно устраивали демонстрации, протестуя против расстрела 
своих петербургских братьев. С И января стачка стала охва- 
тывать все районы города и 14 января достигла кульминацион- 
ного пункта. В этот день забастовало самое крупное в Москве 

ГіТ ЯТИе ~ П Р° Х0 Р° вская мануфактура, насчитывавшая 
около 6 тысяч работающих. 

В губернии бастовали лишь металлисты Мытищинского 

Люберецког ° тормозного, Климовского ме- 

кд?“ рвдщая Д ““ КОа уеш) 8 " од “ * »*»“ «“»« “М- 

ви , П п!Г’ 1Я произвела аресты большевиков и наиболее актив- 

япДтп..Г И ^/ 3а ПерВЫѲ Семь дней забастовки в Москве было 
арестовано 164 человека, в том числе 103 рабочих 1 . 

го января стачка прекратилась. Всего в ней участвовало 

60 раб °’“ • ■ ,0 “ ™”> * М ““* « “ 

ж і 0В6К ’ что составляло немногим меиее половины 
всеіо фабрично-заводского пролетариата города. 

Январская стачка в Москве проходила недостаточно доѵжно 
и сплоченно: нередко забастовавшие в тот же или другоГдінь 

частЫ^5пр и ее: т На - НеКОТОрЬІХ п Р е даРиятиях бастовала лишь 
часть рабочих. Требования предъявлялись экономические хотя 

социал-демократы усиленно агитировали присоединять к ним 
политические. Тем не менее стачка носила ярко вьщаженный 
политический характер: ведь рабочие бастовали, протестуя про- 
тив кровавого злодеяния царизма. Ведущую рочь в ста,™ 
играли металлисты, которых В. И. Ленин называл «наиболее 
сознательными, наиболее культурным* пролетариями» Тв Г- 
ре в Москве бастовало 80% всех металлистов и лишь третья 
часть текстильщиков. Текстильщики, отстававшие по уровню 
лассового самосознания, втягивались в стачку медленней про- 
явили меньшую стойкость и раньше прекратили ее. Р 

Рабочих поддерживало революционно-демократическое сту- 
денчество. Студенты Технического училища, Университета и 

других высших учебных заведений постановили прек^атиГза- 
нятия до 1 с ентября. рсьраіить за- 

то,' с С «7. НС0СК “ Й В ‘ Раб0,еѲ ДВПЖеппе в январские дли 1905 года. М„ 

2 произведеп автором по комплексу архивных п птггітп«т» п 

3 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 30, с. 314. 
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Иную позицию в сложив- 
шейся обстановке заняла круп- 
ная московская буржуазия. 

3 февраля она направила царю 
верноподданнический адрес, 
в котором вместе с поддержкой 
политики самодержавия содер- 
жалась просьба о привлечении 
промышленного сословия «к ра- 
боте в области государствен- 
ной» ! . 

Январская стачка помогла 
московским пролетариям лучше 
осознать общность их классовых 
интересов с интересами проле- 
тариата всей России и способст- 
вовала усилению большевист- 
ского влияния на рабочие массы 
и революционную демократию. 

Во второй половине января во- 
зобновилась регулярная связь с 
большевистскими заграничными 
центрами и В. И. Лениным, пре- 
рванная осенью 1904 г. 

В письме МК РСДРП от 
31 января 1905 г. Владимир 
Ильич живо интересовался по- 
ложением дел в Москве. «Что 
у вас делается? — спрашивал 
он.— Есть ли силы в комитете? 
есть ли в комитете рабочие? как 
стоит работа? есть ли техника?.. 

Пришлите, пожалуйста, все 
листки, выходившие в последнее 
время, а главное, сообщите иод- листовка МК РСДРП, выпу- 
рооности о \г января и после- щенная в январе 1905 г. с при- 
дующих днях» 2 . зывом поддержать выступле- 

Основываясь на опыте ян- ние петербургского пролета- 
варских событий, МК РСДРП риата против самодержавия 
сосредоточил внимание на по- 
литическом воспитании московского пролетариата. До вес- 
ны 1905 г. основной формой агитационно-массовой работы явля- 

! Центральный государственный исторический архив г. Москвы 
(ЦГИАМ), ф. 143, оп. 1, д. 233. л. 1 и об. 

2 Ленпнеклй сборник XXXVII. М., 1970, с. 12. 
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? Е Р ? ПрИНЯЛ0 участиѳ более 20 тысяч человек. Активную роль 
К Г к Р ВедеПІ! г] иг Р алп Рабочие-большевики во главе с 
л! Н. к”ев РУК0В0ДИЛ СТаЧК0Й представптель МК РСДРП 

моІГГГ Раб0ТЭ бЫЛа проведепа большевиками среди 
“ булочников - одного из наиболее эксплуатируемы/ 

Е к! П Х совету был образован профессиональный 

вГ.;Л ШеВИКИ , прпзывали булочников выступать дружно 
Державин ТьглГлГ™ КЛаСС ° М Пр ° ТИВ зкспл Уататоров и само- 
даниьТмк оХ^ Ф0Р - МУЛПр0ВаН ? требован,ш к хозяевам, из- 
булочников - Д ОИ ЛИСТ0ВК0Й от имени союза московских 

начал ась точно в назначенное время — 9 апреля п 

жатас1 ТИ яо аС 1 Ь Я В0 ВСеобщую забастовку булочников. Она продол- 
жалась до 13 апреля, закончившись частичным удовлетворе 
нием треоований рабочих. удовлетворе- 

Подводя итоги стачки, «Голос труда» отмечал что она тп 

оГдаижения ЧН Г К на;б С о ТОЯВШ1ІХ Д ° ЭТ ° Г ° В МЙССе св ’ оей в стороне 
движения, а наиоолее развитые из них шшмкнѵтт ѵ Клгтт 

^с^п^МК^РСДРП^ 110 ^ 0рганизации * Высокую оценку деятель- 
ности МК РСДРП по организации стачки лала тякж-р 

скотского Га ко е ш ! т^Г РеД>> “ ° РГаИ ЦК РСД>П - «Значение Мо-' 
сильно возросло. Всех по™а^л^ газете,- 

=Г а гр — к и бь ГРЯЕУЛа Сра 0 у ’ ДРУЖН0 ' И орсамзоваи 0 
? грянула, как и было заявлено, 9-го апреля» 2 

лемокпят^Т° ННаЯ б ° рьба п Р олета Р и ата оказывала влияние на 

р Г „ р . 

— = г — і 

ак * ^ ^3 марта 1905 г. в Москве проходил съезд Обптр 

ствов ало С 1500 Та 2 - ( Широговский съезд»). На нем присут- 
ствовало Іо 00 врачей и значительное число представителей 

Революционное двпжение°в России весной' и^летом^ВД™ И м ® те Р иалы - 
сентябрь, ч. 1. М, 1957, с 312-313 “ 1905 года ‘ Ап Р е ®.- 

2 «Вперед», 1905, 9 мая (26 апреля), № 17. 
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революционно-демократической интеллигенции в качестве пуб- 
лики. Участники съезда объявили свое заседание 23 марта 
собранием «Союза врачей-революционеров». Среди выступаю- 
щих на съезде был большевик С. И. Мицкевич, врач по спе- 
циальности. Призвав своих коллег организоваться для борьбы 
с самодержавием за демократическую республику, он внес резо- 
люцию с требованиями программы-минимум РСДРП. Резолю- 
ция была принята с небольшими изменениями 1 . 

Московские большевики активно участвовали также в неле- 
гальном съезде народных учителей, проходившем в Москве 
11—13 апреля 1905 г. Накануне его открытия МК РСДРП издал 
листовку «К народным учителям» с призывом присоединиться 
к освободительной борьбе пролетариата 2 . В работе участвовало 
26 учителей социал-демократов. Председательствовал на нем 
член литературно-лекторской группы МК РСДРП Н. А. Рожков. 
Участниками съезда были видные большевики И. И. Скворцов- 
Степанов, М. Н. Покровский. Съезд собрался для выработки 
устава Всероссийского учительского союза. Большевики поста- 
вили своей задачей подорвать влияние либералов в этой органи- 
зации. И хотя эта цель достигнута не была, тем не менее боль- 
шевистское влияние на значительную часть учительства воз- 
росло. 

После опубликования б августа 1905 г. манифеста и положе- 
ния о выборах в Государственную думу, названную Булыгин- 
ской, злободневной темой агитации большевиков стало разобла- 
чение антидемократического характера положения о выборах, 
по которому рабочие, деревенская беднота, женщины, учащиеся, 
т. е. подавляющая часть населения, лишались избирательных 
прав. Большевики разъясняли также, что этими выборами ца- 
ризм преследует цель сорвать нарастающий подъем революции. 
Они приняли тактику активного бойкота этой Думы. 

Меньшевики на страницах «Искры» и на своей конференции 
в Киеве в августе 1905 г. высказались с некоторыми оговор- 
ками против бойкота. Против бойкота высказались и либералы, 
кроме своего левого крыла в лице Союза союзов. Таким обра- 
зом, в отношении к Булыгинской думе определились позиции, 
в целом соответствующие трем борющимся политическим лаге- 
рям: революционно-демократический лагерь во главе с проле- 
тариатом бескомпромиссно выступил против созыва Думы, он 
добивался свержения самодержавия и замены его демократиче- 
ской республикой; правительственный — во что бы то ни стало 
стремился осуществить закон 6 августа с целью привлечь на 
свою сторону буржуазию и крестьянство; либеральный лагерь 

1 ЦГАОР СССР, ф. 63, оп. 22, д. 173, т. 1, л. 112. 

2 См.: Листовки московских большевиков в период первой русской 
революции, с. 129 — 130. 


102 


ГЛАВА ВТОРАЯ 


іш^рп°Ло Р / Й 0Н ‘ В °? Тябре 1905 г - из Рогожского района был 
пя Ы ^ е г Леф 0 рТ 0 г? СКШІ - а В пояб Р е был образован 2-й Городской 
р иоп. с осени Пресненский район стал именоваться Пресне- 



„ _ ... Чл , оны МК РСДРП в 1905 г.: 

И ф Пѵйп п ер ’ I I- Васильев- Южин, А. В. Шестаков, 
И. Ф. Д} бровиыскіш, Л. Н. Кудрявцев, А. Н. Васильев 


?л а я ^тмГ ѲСКИМ ' В кажлом Р айоне имелись подрайоны, осущест- 

паотип и кпѵГв СТВеНЕ ° е РУК0В0ДСТВ0 заво Д ски ми комитетами 
партии и кружками на предприятиях. Так, к осени 1905 г 

гт,-т> Г °р !СК0М раионе существовало пять подрайонов: Гужонов- 
скии, Ронталлеровский, 1-го казенного винного склада чаераз- 
весочнои фаорики Губкина - Кузнецова н Благушинскпй 1 
Подрайоны формировались или вокруг головного предприятия 
где партийные организация были наиболее сильными и возник- 
ЬШе ДРУГИХ ’ ИЛИ В оп Р е Делешіой фабричной местности 

пап™? ЛП раионньіе п подрайонные комитеты ответственные 
партийные организаторы. 

Болыпое значение придавалось привлечению к руководству 
партийными организациями рабочих. На этот вопрос В. И. Ле- 
ни ооращал осооое внимание. «Вводить рабочих в комитеты,— 



1 См.: «Пролетарий», 1905, 17(4) октября, № 21. 


Структура Московской организации большевиков осенью 1905 
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говорил Владимир Ильич в одном из своих выступлений на 
III съезде РСДРП,— есть не только педагогическая, но и по- 
литическая задача. У рабочих есть классовый инстинкт, и при 
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\ / Заводские, фабричные и др. организации РСДРП / 

>Ь сіЪ 666 666 666 

Структура Московской окружной организации большевиков 
к концу 1905 г. 


небольшом политическом навыке рабочие довольно скоро дела- 
ются выдержанными социал-демократами» *. 

Следуя ленинскому призыву, МК активно вводил рабочих в 
состав районных комитетов. Напрпмер, в Рогожском РК РСДРП 
летом 190о г. оыло 8 рабочих — большинство членов комитета. 
Наиболее развитые и подготовленные рабочие становились про- 
фессиональными революционерами. Росло число социал-демо- 
кратических заводских партийных комитетов и рабочих круж- 
ьов К концу лета в Москве насчитывалось уже около 40 завод- 
ских комитетов РСДРП . Общая численность Московской го- 

1 Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 10 с 163 

См.: «Пролетарий», 1905, 24(11) октября, № 22. 
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родской большевистской организации к осени 1905 г. составляла 
свыше 1000 человек 1 . 

При МК партии функционировала финансовая комиссия, в 
задачу которой входило изыскание денежных средств, необхо- 
димых для деятельности Московской партийной организации. 

Несмотря на тяжелые условия подполья, МК РСДРП до 
оеени 1905 г. удалось провести несколько общегородских парт- 
конференций и одну конференцию Окружной организации. 

Партийное руководство революционной борьбой в Подмо- 
сковье осуществляла Окружная организация МК РСДРП. Она 
была создана в апреле 1905 г. на базе возникшей вскоре после 
январской стачки группы для работы в уездах Подмосковья. 
В составе Окружной организации одной из первых в феврале — 
марте 1905 г. оформилась Орехово-Зуевская группа РСДРП. 
В апреле и мае было завершено создание Егорьевской и Коло- 
менской групп, а в июне — Серпуховской, Богородской и По- 
дольской 2 . Вскоре была организована также Клинская группа. 
Тверской комитет РСДРП передал в ведение Окружной орга- 
низации МК РСДРП партийную группу в Кимрах. 

Окружная организация до августа 1905 г. функциониро- 
вала на правах районной организации МК РСДРП. Вначале ее 
возглавлял Л. Н. Кудрявцев, а с весны и до конца 1905 г. — 
А. В. Шестаков. 

С развитием революционного движения в Подмосковье рас- 
ширялась деятельность Окружной организации. Увеличение 
объема партийно-организационной и агитационно-пропаганди- 
стской работы в уездах привело к необходимости коренного из- 
менения ее положения. В первой половине августа 1905 г. на 
заседании районных организаторов вопрос был обсужден и при- у 
нято решение о выделении Окружной организации из ведения 
МК РСДРП и превращении ее в самостоятельную организаци- 
онную единицу, подотчетную ЦК РСДРП. Московский комитет 
одобрил эту инициативу 3 . Так, с августа 1905 г. Московская ок- 
ружная организация стала существовать самостоятельно. В со- 
став Окружного комитета вошли А. В. Шестаков (ответствен- 
ный организатор), М. Н. Масленников (секретарь), С. А. Бого- 
родицкий, С. Ф. Гарденин, С. В. Модестов, Н. И. Сапожков 4 . 
К осени 1905 г. в Окружной организации насчитывалось 
400 членов партии 5 . 

1 См.: Революция 1905 — 1907 гг. в России. Революционное движение 
в России весной и летом 1905 года, ч. 1, с. 368. 

2 Там же, с. 369. 

3 См.: Попова Е. 1905 год в Московской губернии. М. — Л., 1926, с. 158— 

160. 

4 Там же, с. 165. 

5 См.: Революция 1905—1907 гг. в России. Революционное движение 
в России весной и летом 1905 года, ч. 1, с. 368. 
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Характеризуя состояние организации к концу лета 1905 г., 
МК РСДРП отмечал: «Организация выросла за несколько ме- 
сяцев. В этом отношении успех ее главным образом обусловлен 
громадным общим подъемом рабочих масс» 

Расширилась п агитационно-пропагандистская деятельность 
МК РСДРП. В каждом районе работала пропагандистская кол- 
легия из б 12 человек. Из представителей районных пропа- 
гандистов образовалась общегородская коллегия. Возглавлял ее 
ответственный пропагандист, назначаемый МК РСДРП из сво- 
его состава. Агитационная работа тоже была централизована 
и направлялась общей коллегией агитаторов, возглавляемой 
ответственным агитатором — - членом МК РСДРП. В разное вре- 
мя в составе коллегий пропагандистов и агитаторов работу 
вели М. И. Васильев-Южин, 3. Я. Литвин-Седой, Е. П. Перву- 
хин, А. В. Соколов (Станислав Вольский) и другие. 

В связи с расширением агитационпо-пропагандистской ра- 
боты весной 1905 г. при МК РСДРП была создана литературно- 
лекторская группа во главе с И. И. Скворцовым-Степановым. 
На ее обязанности лежало составление листовок, выступление 
с лекциями, сбор и обработка материалов для газеты «Голос 
труда». Членами лекторской группы были историки М. Н. По- 
кровскпй и Н. А. Рожков, искусствовед и историк литературы 
В. М. Фриче, исследователь рабочего вопроса М. Г. Лунц, юрист 
Д. И. Курский, врачи С. И. Мицкевич, П. Г. Дауге, В. А. Обух, 
В. Я. Капель, литераторы В. М. Шулятиков, К. Н. Левин и 
другие. 

К концу лета 1905 г. в Москве функционировало 95 пропа- 
гандистских кружков и 28 — в Подмосковье 1 2 . Для кружков МК 
РСДРП разработал программу: она предусматривала знаком- 
ство слушателей с системой самодержавия, с историей револю- 
ционного движеппя в России; разъяснялись Программа п Устав 
РСДРП, решения II и III съездов партии, внутрипартийные от- 
ношения, отличие революционной марксистской партии проле- 
тариата от мелкобуржуазной партии эсеров и буржуазного 
либерализма 3 . 

До осени 1905 г. основные издания МК РСДРП печата- 
лись в двух подпольных типографиях: одна была приспособ- 
лена для выпуска листовок, другая — для выпуска брошюр. 
Каждая листовка выпускалась тиражом в 10—15 тысяч экземп- 
ляров. Кроме того, на Лесной улице с лета 1905 г. действовала 
подпольная типография ЦК РСДРП, в которой с августа печа- 

1 См.' Революция 1905 — 1907 гг. в России. Революционное движение 
в России весной и летом 1905 года, ч. 1, с. 366. 

2 Там же, с. 368. * 

3 См.: 1905. Большевистские прокламации и листовки по Москве и 
Московской губернии, с. 202. 


МОСКОВСКИЙ БОЛЬШЕВИКИ В ПЕР ВОЙ РУССКОЙ РЕВОЛЮЦИИ 107 

талась популярная большевистская газета «Рабочий», редакти- 
ровавшаяся В. Л. Шанцером. В конце лета была поставлена 
подпольная типография Московской окружной организации 

С января по август 1905 г. МК РСДРП, районные комитеты 
Москвы п местные группы Окружной организации выпустили 
около 120 названий листовок 2 . Только за месяц, с 19 апреля по 
19 мая 1905 г., согласно отчету МК РСДРП, было распростра- 
нено около 85 тысяч листовок, брошюр и газет, из них в провин- 
ции — 3700 экземпляров. За это время было распространено 
6520 экземпляров Программы РСДРП, изданной МК отдель- 
ным листком. И все же потребность в листках, газетах и лите- 
ратуре полностью не удовлетворялась. К тому же МК РСДРП 
оказывал посильную помощь большевистским организациям 
других городов, посылая листовки в Тулу, Симбирск, Иваново- 
Вознесенск, Рыбинск, Вятку. 

Обширная агитационно-массовая работа была развернута 
большевиками в связи с 1 Мая. МК РСДРП выпустил к этому 
дню несколько листовок и переиздал листовку «Первое мая», 
написанную В. И. Лениным. Первомайские листовки распро- 
странялись в Москве действительно в каждом квартале. Власти 
вынуждены были усилить наряды войск и полиции, 300 человек 
были арестованы, в том числе до 250 человек — за участие в 
первомайских митингах. Несмотря на репрессии, в день 1 Мая 
прошли митинги в Сокольниках и Марьиной роще, за Семенов- 
ской и Даниловской заставами, в Петровско-Разумовском пар- 
ке, Орловой роще и других местах. Местные группы Окружной 
организации РСДРП провели первомайские массовки в Орехово- 
Зуеве, Серпухове, Богородске и еще ряде городов и селений 
Подмосковья. 

Особенно примечательным был первомайский праздник в Со- 
кольниках. «Большая Сокольничья роща, — сообщалось в газете 
«Пролетарий»,— была полна рассыпавшимся по ней рабочим 
людом... В отдельных случаях собирались группы человек 500 — 
600, удавалось сказать краткие речи 3—4 ораторам, а потом 
опять приходилось расходиться и собираться в другом месте. 
Большинство ораторов — рабочие. Говорилось о приближении 
решительного боя с самодержавием, о необходимости политиче- 
ских требований для рабочих, о необходимости объединения 
пролетариата под знаменем РСДРП. Говорили, конечно, спешно, 
но зато с громадным одушевлением, действовавшим зажига- 
тельно. Речи ежеминутно прерывались криками: «Долой само- 

1 См.: Революция 1905 — 1907 гг. в России. Революционное движение 
в России весной и летом 1905 года, ч. 1, с. 370. 

2 См.: 1905. Большевистские прокламации и листовки по Москве и 
Московской губернии, с. 1—241. 
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ны. Общее руководство боевой дружиной МК^СДРП ' ог^ РУЖИ " 

“сдр^ть т :: г аи \г г »“ 
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состоявших якобы преимущественно п.Гг^дс^в^елей ЙЙС 
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де активно действовала боевая дружина в Мытищах. В Подоль- 
ске боевая дружина строилась по «Уставу рабочей боевой дру- 
жины МК РСДРП». Ее командир был прислан из Москвы. До 
30 дружинников насчитывала Серпуховская боевая дружина, 
командиром которой был Г. П. Лапшин. Была сформирована 
боевая дружина в Коломне, где рабочие машиностроительного 
завода еще накануне локаута 15 ноября 1905 г. усиленно изго- 
товляли холодное оружие и вооружались им. 

Одновременно с формированием боевых дружин МК РСДРП 
изыскивал средства на закупку оружия. В октябре он израсхо- 
довал на оружие и Боевую организацию 7721 рубль, а в ноябре 
эти расходы увеличились до 10 531 рубля, что составило 46,2% 
всех расходов 1 . Значительную материальную помощь москов- 
ским большевикам оказал великий пролетарский писатель 
А. М. Горький, неоднократно приезжавший в Москву в 1905 г.; 
20 тысяч рублей пожертвовал МК РСДРП сочувствовавший 
борцам с царским самодержавием владелец мебельной фабри- 
ки Н. П. Шмит. 

Как ни трудно было большевикам изыскивать средства на 
оружие, еще труднее было приобретать его. 28 октября 1905 г. 
московский градоначальник ввел запрет на продажу оружия 
частным лицам. Однако жажда прибыли заставляла торговцев 
обходить запрет. Например, работавший в 1904 — 1905 гг. в Мо- 
сковской организации РСДРП большевик М. С. Кедров по вы- 
данному ему ранее властями разрешению на право хранения 
револьвера с патронами сумел закупить в оружейных магази- 
нах Биткова и Зимина несколько десятков ружей и пистолетов. 
Все это было затем переправлено в распоряжение Костромской 
боевой организации. 

Приобреталось оружие и путем транспортировки его из-за 
границы. Только в ноябре 1905 г. из Бельгии в Москву было от- 
правлено 48 ящиков с оружием 2 . Добывали оружие также че- 
рез военных, связанных с большевиками. Боевые дружины 
разоружали полицейских, делались попытки наладить изготов- 
ление бомб. Определенную помощь оказала москвичам Боевая 
группа при ЦК РСДРП в Петербурге, с помощью которой 
накануне восстания было организовано изготовление бомб 
на Самотечной 3 . Другая лаборатория находилась на Куд- 
ринской/ 

Однако все эти пути и способы приобретения и изготовления 
оружия лишь частично удовлетворяли потребность в нем. 

1 См.: 1905. Большевистские прокламации и листовки по Москве и 
Московской губернии, с. 332, 374. 

2 ЦГАОР СССР, ф. 63, оп. 25, д. 809, т. 1, л. 836-872. 

3 См.: Первая боевая организация большевиков. 1905—1907 гг. Статьи, 
воспоминания п документы. Сост. Познер С. М. М., 1934, с. 189. 
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районных групп. Московский окружной комитет РСДРП на- 
правлял раооту районов: Савелово-Николаевского, Трехдорож- 
ного (между тремя дорогами — Брестской, Брянской и Виндав- 
ловст-А „ Р к СЛаВСК0Г °’ Ря !, а пского, Богородского, Орехово-Пав- 
МПК РГНРП МеНСК0Г0 ’ Серпухово-Подольского и др. В состав 

Н П Мо Д ВХ ТГ ы Я - В - Бого Р°Д и Цкпй, С. Ф. Гардении 
I. Л. Мещеряков, Л. Л. Никифоров, Н. Н. Овсянников, Н. И. Са- 
пожков, 11 . 1 . Смидович и другие. 

Для развертывания агитационно-пропагандистской деятель- 
7сш« еДН -'псковского пролетариата МК РСДРП зимой и вес- 
ной ДОЮ г. располагал несколькими подпольными типография- 
2Й Ва т ° ервые три месяца 1906 г - МК РСДРП распространил 

гтгѵ В И К П МПЛЯР0В 7 т ЛПСТ0В0К ’ Г33ет и б Р° шю Р- в том числе 
книгу В. И. Ленина «Две тактики социал-демократии в демо- 
кратической революции» -610 экземпляров'. Из этого чиста 

дано Н м-о В т?''7Г| ЖНУЮ органшацшо и ДРУгие города было пере- 
даво /0 тысяч экземпляров. С 20 февраля 1906 г. 

.. наладил выпуск газеты «Социал-демократический 

11 ™ *• ™ из 

ч И ІГ Х -, ПѲ " аТП ° Й Пр0Паганды и агитации объяснялся в зна- 
чителкЕои степени тем, что уцелела и продолжала свою деятель- 
ность литературно-лекторская группа МК РСДРП. 

ІУ съезд РСДРП. вопрос об объединении обеих фрак- 
Деятельность РСДРП, поднятый осенью 1905 г., 

объединенной оставался актуальным и в условиях 
организации спада революции. Созданный 22 де- 

г™ каоря 1905 г. на паритетных началах 

ный ЦК И рсТрп °* большевик ? в и меньшевиков объединен- 
ный Цп РСДРП обратился в феврале 1906 г. к партийным 

іГсТеТяТаото ПреДЛ0Ж " выборы деГ ™а 

гт1Г ЗД Р из Р асч ета I делегат на каждые 300 членов 
° Р ™’ вх0дя щих в состав организации. Выборам делегатов 
“ “ я должно было предшествовать всестороннее обсужде- 
ний В Л 0С0В ’ СВ топ? НЫХ ^ объединением партийных организа- 
' ^ еврале 1906 г - в Москве по предложению МК РСДРП 
началась предсъездовская дискуссия между большевиками и 


меньшевиками по тактическим вопросам 

ехал В е И°Ле П Л 0В П Пе МЗРТЗ 1906 Г ' в Москв У вт °Р°й раз при- 
вещаний большевиков 'обе» 

- Вышло 4 номера, последний — 7 апреля. 
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большевиков к Объединительному съезду. Все резолюции плат- 
формы, кроме резолюции «Классовые задачи пролетариата в 
современный момент демократической революции», были напи- 
саны В. И. Лепиным. Владимир Ильич выступал с обоснованием 
платформы на конспиративном собрании членов МК, группы 
агитаторов и пропагандистов, литературно-лекторской группы 
МК, представителей Московской окружной организации, Бюро 
ЦК РСДРП Центрально-промышленного района. 

Во время своего пребывания в Москве В. И. Ленин помог 
московским большевикам разобраться в ряде вопросов, по кото- 
рым у них не было достаточной ясности, например по вопросу о 
Советах рабочих депутатов. «При обсуждении в Москве проектов 
большевистских резолюций для Стокгольмского съезда,— вспо- 
минает член МОК РСДРП Н. Л. Мещеряков,— много споров 
вызвал проект резолюции о Советах рабочих депутатов. ...Я при- 
надлежал к числу тех, которые с большой опаской глядели на 
участие в Советах нерабочих элементов, боялись мелкобуржу- 
азного засилья последних. Я боюсь сделать ошибки, излагая те- 
перь эти прения. Но, во всяком случае, могу сказать, что я ушел 
с собрания с вполне ясным убеждением, что Ленин рассматри- 
вает Советы не только как органы борьбы, но и как органы вла- 
сти. Я думаю, что мысль о Советском правительстве уже тогда 
была в голове Владимира Ильича...» 1 О значении и роли Сове- 
тов В. И. Ленин говорил также на заседании членов Замоскво- 
рецкого РК РСДРП. 

Выступления В. И. Ленина перед московскими большевика- 
ми с разъяснением тактической платформы во многом опреде- 
лили их позицию на предстоявшем Объединительном съезде и 
способствовали дальнейшей активизации политической и орга- 
низационной деятельности Московской большевистской орга- 
низации. 

Во второй половине марта проходили выборы делегатов на 
IV съезд РСДРП. В конце марта 1906 г. нелегально состоялась 
городская партийная конференция. В основу ее работы была 
положена ленинская тактическая платформа. Конференция 
одобрила все ленинские резолюции большевистской платформы 
к Объединительному съезду и вместе с тем отвергла меньше- 
вистскую платформу, в которой вопрос о вооруженном восста- 
нии подменялся лозунгом «революционного самоуправления». 
На конференции не было единства лишь по вопросу об аграрной 
программе партии. Некоторая часть членов МК и литературно- 
лекторской группы поддерживала проект Н. А. Рожкова, отри- 
цавшего необходимость конфискации помещичьих земель и на- 
ционализации всей земли в стране. 


1 Воспоминания о Владимире Ильиче Ленине, т. 2, с. 98. 
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! 6 на Остоженке (пыле Метростроевская ул.). Здесь на конгпи- ■ 
расширенное заседание Московского ко- 
митета, в котором участвовал В. И. Левин. Март 1906 г. 

легата, в том числе 2 большевика. Таким образом, из 16 москов- 
ских делегатов 11 былн большевики 

™ (Объединительный) съезд РСДРП состоялся в апреле 

са 9 м (об а?пап Г п 0Л " ЬМе ( веЦИя) ' По всем обсуждавшимся вопро- 
сам (об аграрной программе, о современном моменте и классо- 
вых задачах пролетариата, об отношении к Государственной 
думе, о вооруженном восстании и др.) между большевиками и 
меньшевиками шла ожесточенная идейная борьба. Почти все 
оольшевистские делегаты Москвы поддерживали на съезде 
іі. И. Ленина. Они голосовали за ленинский проект аграрной 
программы, предусматривавший конфискацию помещичьих зе- 
мель и национализацию всей земли. Национализация земли 

"Г Я В УСЛ0ВИЯХ победы демократической революции 
мерой оуржуазнои, самым решительным образом уничтожала 
все пережитки феодализма в сельском хозяйстве, способствовала 
дальнейшему развитию классовой борьбы в деревне создавала 

<ттт*т у™, „ „ ер е„ д Д со в ,І„ р „”; с Зр“» 

. ЦИИ. В условиях ломки помещичьего землевладения кресть- 


МОСКОВСКИЕ БОЛЬШЕВИКИ В ПЕРВОЙ РУССКОЙ РЕВОЛЮЦИИ 


173 


яне стояли за национализацию земли, и ленинская программа 
отвечала их интересам. Муниципализация, которую предлагали 
меньшевики вместо конфискации помещичьих земель, предус- 
матривала их выкуп («отчуждение»), а за национализирован- 
ные земли предлагала крестьянам платить аренду земствам, на 
что они не могли пойти. Реакционная сущность муниципализа- 
ции состояла в том, что она не устраняла главных пережитков 
феодализма, дробила натиск крестьян па самодержавие и не спо- 
собствовала доведению до конца буржуазно-демократической 
революции. «Муниципализация, — писал В. И. Ленин,— есть 
реакционный лозунг, идеализирующий средневековую особность 
областей, притупляющий в крестьянстве сознание необходимо- 
сти централизованной аграрной революции» Ч 

С аргументированной критикой доводов П. П. Маслова и 
Г. В. Плеханова, направленных против ленинского проекта 
аграрной программы, выступил делегат Московской организа- 
ции большевиков С. И. Гусев 2 . Лишь один делегат от москов- 
ских большевиков — М. Н. Лядов — проявил на съезде колеба- 
ния по вопросу об аграрной программе 3 . По тактическим вопро- 
сам с критикой меньшевиков выступил делегат от Московской 
окружной организации С. В. Модестов 4 . 

Преобладание на съезде меньшевиков определило оппорту- 
нистический характер принятых им резолюций. В составе пар- 
тийных центров меньшевики оказались также в большинстве: 
из 10 членов ЦК только трое были большевики, а в состав ре- 
дакции центрального органа партии вошли только меньше- 
вики. 

•На съезде произошло формальное объединение партии. Раз- 
ногласия по принципиальным вопросам революции между боль- 
шевиками и меньшевиками остались. Съезд показал ясное и 
определенное размежевание правого и левого крыла в партии. 
В написанном В. И. Лениным после окончания работы съезда 
«Обращении к партии делегатов Объединительного съезда, при- 
надлежащих к бывшей фракции «большевиков» говорилось: 
«Против тех решений съезда, которые мы считаем ошибочными, 
мы должны и мы будем идейно бороться. Но при этом мы заяв- 
ляем перед всей партией, что мы — против всякого раскола. Мы 
стоим за подчинение решениям съезда. ...По нашему глубокому 
убеждению, рабочие социал-демократической организации дол- 
жны быть едины, но в этих единых организациях должно 
широко вестись свободное обсуждение партийных вопросов, сво- 

1 Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 16, с. 316. 

2 См.: Четвертый (Объединительный) съезд РСДРП. Протоколы. М., 
1959, с. 100-101. 

3 Там же, с. 90-91, 156, 157. 

4 Там же, с. 227—229. 
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бодпая товарищеская критика и оценка явлений партийной 
жизни» . Исходя из этого, большевики определяли свою дея- 
тельность на местах, отстаивая свои взгляды по важнейшим 
вопросам революции. 

Решения IV съезда РСДРП обсуждались в заводских и рай- 
онных партийных организациях Москвы. Здесь преобладала 
оолыпевистская оценка его решений. Показательной является 
резолюция, принятая 7 мая 1906 г. заводским комитетом РСДРП 
фабрики Ронталлера. «Считая постановления съезда, как выс- 
шей инстанции, для себя обязательными,— говорилось в резо- 
люции,— мьі всецело подчиняемся им и будем проводить их в 
жизнь. Но, оудучи принципиально не согласны с резолюциями 
по тактическим вопросам, находя резолюции, предложенные 
большевиками, более соответствующими жизни в современный 
политический момент в России, оставляем за собой право все 
время критиковать постановления съезда» 

С докладами о решениях IV съезда на районных собраниях 
нередко раздельно выступали представители обеих фракций. 
И здесь происходила острая идейная борьба между больше- 
виками и меньшевиками. Так, в середине мая 1906 г. на соб- 
рании Лефортовского района, на котором присутствовало около 
рабочих, докладчик от большевиков горячо защищал ленин- 
скую программу национализации земли, критиковал принятую 
съездом меньшевистскую аграрную программу муниципализа- 
ции земли 3 . 

конференции была принята резолюция 

1 П в К0Т0 Р° И давалась большевистская оценка реше- 

ниям IV съезда партии. 

Параллельно с обсуждением решений съезда в Москве про- 
ходило ооъедішение большевиков и меньшевиков в одну орга- 
низацию РСДРП. 8 мая 1906 г. состоялось совместное заседание 
Московского комитета большевиков и Московской группы мень- 
шевиков^, на котором были решены конкретные вопросы объеди- 
нения обеих организаций РСДРП. Был произведен подсчет сил 
большевиков и меньшевиков. У большевиков в Москве насчиты- 
валось 8 районов, объединявших 3150 членов партии, у мень- 
шевиков —6 районов, в которых насчитывалось 2060 Членов 
партии . 1 ерриторпальпо они не всегда совпадали. Предвари- 
тельно было установлено деление организации на 10 районов 
из которых 3 оыли экстерриториальными: железнодорожный’ 
типографский, район городских предприятий: остальные 7 райо- 
нов — территори альными: Замоскворецкий, Бутырский, Пресне- 

1 Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 12, с. 399 

2 «Светоч», 1906, 13 мая, № 2. 

3 Там же, 20 мая, № 8. 

4 Там же, 13 мая, № 2. 
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Хамовнический, Центральный, Сокольнический, Лефортовский 
и Рогожский. В каждом районе предусматривалось объединение 
организации большевиков и меньшевиков п выборы заводских 
комитетов. Районные собрания избирали районный комитет, 
общегородское собрание — МК РСДРП. Военная организация 
входила в Московскую организацию РСДРП на правах района. 
Объединенная организация строилась на основе принципа демо- 
кратического централизма и существенно не отличалась от орга- 
низационной структуры Московской организации большевиков 
до объединения. Заседание большинством голосов решило обра- 
зовать межфракционную комиссию по три человека от боль- 
шевиков и меньшевиков, которая в качестве последней инстан- 
ции решала все связанные с объединением вопросы и выполняла 
также функции федеративного совета РСДРП 1 . 

На этих организационных основах в конце мая 1906 г. за- 
вершился процесс объединения в низовых партийных организа- 
циях. В большинстве вновь избранных заводских и районных 
комитетов и в МК РСДРП преобладали большевики. 

В Окружной организации объединение с меньшевиками про- 
изошло еще в январе 1906 г. К лету 1906 г. в Окружной орга- 
низации насчитывалось около 1600 членов РСДРП 2 , а через 
ГО д __ около 4 тысяч человек 3 . Объединение большевистской и 
меньшевистской организаций не устранило существовавших 
между ними разногласий. Напротив, с каждым днем они обо- 
стрялись в связи с оппортунистической позицией меньшевист- 
ского большинства в ЦК РСДРП. 

Йосле подавления вооруженного вос- 
Военно-ооевая раоота стания политический кризис в стране 
в 1906 г. продолжался. Вероятность нового 

взрыва классовой борьбы была вполне реальной. В этих усло- 
виях В. И. Лепин считал необходимым направить деятельность 
партии на слияние трех разрозненных потоков восстании — 
рабочего, крестьянского и военного — в одно победоносное вос- 
стание. «Нет, мы не имеем оснований снимать с очереди вопрос 
о восстании, — писал он в начале февраля 1906 г. — Мы не дол- 
жны перестраивать заново партийную тактику с точки зрения 
условий дапного момента реакции» 4 . 

Московские большевики положили в основу своей деятельно- 
сти ленинскую установку на подготовку нового вооруженного 
восстания, используя опыт и учитывая ошибки Декабрьского 

1 См.: «Светоч», 1906, 13 мая, № 2. 

2 См.: «Эхо», 1906, 24 июня, № 3. 

3 См.: Революция 1905—1907 гг. в России. Документы и материалы. 
Второй период революции. 1906—1907 годы. Январь — июнь 1907 года, 
кн. 1. М., 1963, с. 234. 

4 Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 12, с. 180. 
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преобладали меньшевики, обратился к местным партийным 
организациям с письмом, в котором высказался за немедленный 
призыв к всенародной забастовке во имя спасения Думы. Стач- 
ка-демонстрация в условиях спада революции была вредна, ибо 
могла поставить выступление пролетариата под удар царских 
властей. Целесообразной могла быть лишь стачка-восстание Но 
к ней пролетариат не был готов. 

Выражая мнение сознательных рабочих, МК и МОК РСДРП 

ПКРГГТРП 06 Г ' „ вь,сказались против стачки, считая призыв 
Ціч ^ОДРП к ней несвоевременным и поэтому ошибочным 1 
и тот же день в Москве стало известно, что в Петербурге нача- 
лась забастовка. Для московских большевиков создалась слож- 
ная и противоречивая ситуация: с одной стороны, была оче- 
видна ошибка меньшевистского ЦК РСДРП, решившего при- 
звать народные массы к стачке протеста, с другой стороны 

ских 3 рабочи°х° СТаВИТЬ 663 П0ддержки забастовавших петербург- 

ѵг, п Жо ПР ° С ° СТачке обс У ж Дался на общегородской партийной 
конференции, которая абсолютным большинством голосов ре- 
шила примкнуть к забастовке петербургского пролетариата. 
Заоастовку в Москве решено было провести под лозунгом созы- 
чредительного собрания революционным путем вместо 
рекомендованного меньшевистским ЦК РСДРП лозунга — «вос- 
становление Думы для созыва Учредительного собрания». 

К и МОК РСДРП в резолюциях о стачке отметили что 
высказались за ее объявление во имя партийной дисциптины 
и солидарности с петербургскими рабочими. Вынужденный 
идти на объявление забастовки, МК РСДРП еще 21 июля поста- 
нови «немедленно приступить к выборам Совета р. д.» *. 

Политическая стачка московских рабочих была объявлена с 
12 часов дня 2* июля 1906 г. Всего в ней участвовало около 80 
тысяч человек . Вскоре после начала стачки избранные на фаб- 
риках и заводах депутаты (137 человек) собрались за городом 
на первое заседание Московского Совета рабочих депутатов 
Для руководства забастовкой депутаты Совета избрали из своей 
среды Исполнительную комиссию. 

Дружно забастовавших металлистов и печатников слабо под- 
держали раоочие других отраслей. Не откликнулись на нее и 
раоочие Московской губернии. Стачка не удалась. Днем 26 июля 
Исполнительная комиссия Совета рабочих депутатов постано- 
вила считать стачку оконченной. «Эту забастовку,- писал 
Ц. и. Ленин,— п рекратили передовые рабочие, и они были пра- 

1 См.: «Пролетарий», 1906, 21 августа, № 1. 

Май-^сент^бр^ь'іЭОб год^ч. Гкн. иТт. ^ ре ~ 

3 См.: «Русское слово», 1906, 23 июля, № 188. 


МОСКОВСКИЕ БОЛЬШЕВИКИ В ПЕРВОЙ РУССКОЙ РЕВОЛЮЦИИ 


187 


вы, ибо из забастовки выходила демонстрация, а на деле стояла 
задача великой и решительной борьбы. Передовые рабочие пра- 
вильно учли момент. Они быстро изменили ошибочпое стратеги- 
ческое движение и сберегли силы для грядущей битвы. Они 
чутьем поняли неизбежность стачки-восстания и вред стачки- 
демонстрации» 1 9 

Во время стачки и после нее, как и предполагали больше- 
вики, царские власти усилили репрессии против московских ра- 
бочих и их большевистского авангарда. Аресты сознательных 
рабочих и активных партийных работников, уход из партии не- 
устойчивых членов привели к сокращению численности город- 
ской партийной организации с 8 тысяч (накануне стачки) чело- 
век до 6200 (после нее) 2 . 

В целом 1906 год прошел в упорных стачечных боях проле- 
тариата Москвы и Московской губернии. В Москве и Подмос- 
ковье в этот год бастовало 250 тысяч рабочих 3 . Стачечная борь- 
ба позволила московским рабочим сдерживать натиск капитали- 
стов, перешедших в наступление на экономические завоевания 
пролетариата. 

Руководя борьбой пролетариата, московские большевики не 
забывали и о безработных, которых весной 1906 г. насчитыва- 
лось около 20 тысяч. В конце апреля 1906 г. МК РСДРП сфор- 
мулировал требования безработных: организация общественных 
работ, открытие бесплатных столовых. По его инициативе начал 
создаваться совет безработных, окончательное оформление ко- 
торого было завершено в мае 1906 г. Наряду с общегородским 
советом были созданы районные советы, сосредоточившие в сво- 
их руках всю работу по организации и регистрации безработ- 
ных. 

С призывами поддержать безработных морально и мате- 
риально большевики выступали на профсоюзных собраниях, на 
летучках, массовках и митингах. Газеты московских большеви- 
ков «Светоч» и «Свободное слово» регулярно помещали отчеты 
О собранных рабочими фабрик н заводов денежных средствах. 
Последние через районные комитеты РСДРП передавались со- 
вету безработных, который почти ежедневно организовывал со- 
брания безработных. Выступая на них, большевики подчерки- 
вали общность целей борьбы безработных с остальными рабо- 
чими массами, призывали крепить классовую солидарность 
пролетариата. 

1 Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 13, с. 337. 

2 См.: Революция 1905 — 1907 гг. в России. Второй период революции. 
Май — сентябрь 1906 года, ч. 2, кп. 1, с. 502. 

3 Подсчитано автором по архивным и опубликованным источникам. 
Число это почти в пять раз превышает официальные данные фабричной 

инспекции'. ~ : 
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В борьбе за созыв нѳ УДачи июльской стачки 

V съезда РСДРП 1906 г ' московские меньшевики раз- 

«рабочего ™адТКеГш™і“а“„” 
иоявлятьсн статьи, пропагандирующие идею такого съезда 
одной из статей под клеветнический шумок о том что РСДРП 
якобы распадается, что руководство ее отдаляется от массы п а 

дации' аЯГ" Шмекал на необходимость ликви- 

і "Е /аГГеГа, ЙГ 

заций ' ЭСеРЫ И ПреДСТавИтелы «РУГИ* мелкобуржуазных органа- 

потт^ еНЬШеВ ? СТСКая идея С0зыва «рабочего съезда» встпетилч 

в ™бГе Н Тк 0 рСПРТТ С -° Р0НЫ московски * большевиков Еще 
в октяоре МК РСДРП оосуждал вопрос о «рабочем смяігр* и 

принял решение, в котором квалифицировал Р агитацию за него 

—ірадгіі га жё 

забастовкой «впо^бнаротасГ даГ^октТругов^ргГ 

ДУ^а и всего смысла ^^о^ітете^ой^ганизТц^парти^ 0 но 

і 5 М>: « Наше «Ремя», 1906, декабрь, № і с 14 
„ Революция 1905 — 1907 гг. в Россия 7Тп*іп, П п 
рои период революции. 1906—1907 го™ ж материалы. Вто- 

ч. 3. М., 1963, с. 148. Д * 0ктяб Рь — декабрь 1906 года, 

? «Пролетарий», 1906, 21 августа, № 1 
Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 14, с. 65. 
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своей конференции 5 декабря 1906 г. подвергли резкой критике 
политическую линию ЦК и выразили ему свое недоверие. 
После окончания думской избирательной кампании больше- 
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вики основное внимание уделили практической подготовке 
V съезда партии. В феврале 1907 г. собрание представителен 
Петербургского комитета, МК, МОК РСДРП, Областного бюро 
РСДРП Центрально-промышленного района и редакция боль- 
шевистской газеты «Пролетарий» приняло проекты резолюций 
к V съезду, написанные В. И. Лениным 1 . МК РСДРП издал эти 
проекты резолюций тиражом 5 тысяч экземпляров. Они были 
положены в основу предсъездовской дискуссии и представляли 
собой большевистскую платформу к V съезду РСДРП. 

В марте и начале апреля в Москве и Подмосковье проходили 
выборы делегатов на съезд. В Москве в выборах участвовало 
7775 членов партии: 6209 большевиков и 1566 меньшевиков . 
От Московской городской организации на съезд было избрано 
14 делегатов: 11 большевиков и 3 меньшевика. В Окружной 
организации в выборах приняло участие около 3 тысяч членов 
партии 3 . Все 5 делегатов были большевики. 16 большевистских 

1 См.: Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 15, с. 1—11. 

2 См.: «Дело жизни», 1907, 15 апреля, № 16. 

3 Там же, 11 апреля, № 12. 
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делегатов от Московской организации составляли почти пятую 
часть делегатов-большевиков V съезда партии. По всем вопро- 
сам, обсуждавшимся на У съезде РСДРП, проходившем в Лон- 
доне с 30 апреля по 19 мая (13 мая - 1 июня) 1907 г., москов- 



Август Май 

1905г. 1906г. 


Начало 

апреля 


1907г. 


Число членов Московской окружной организация РСДРП в 1905-1907 гг. 


ские делегаты-большевики стояли па ленинских позициях Они 
активно участвовали в работе съезда, выступая против оппоТ 
тунистической линии меньшевиков. Р Р 

™ '^' еЛеГаТЫ " М0СКВИЧИ заняли принципиальную большевист- 
скую позицию при обсуждении повестки дня съезда выступив 
против попытки меньшевиков исключить из нее вопрос об 

с °2Р еменного момента, без которого нельзя было пра- 
вшіьно решать другие вопросы. ^ 

значение имел предложенный большевиками на 
Умение съезда вопрос об отношешш к буржуазным пяп 
тиям. Как подчеркивал В. И. Ленин, этот вопр^ я™ <1Т 
ствительным источником почти всех и безусловно всех сущест- 
венных разногласий, всех расхождений по вопросам таетие- 
скои политики пролетариата в русской революций За 
включение этого важнейшего вопроса в повестку дня съезда 

лачиГпп М0СК0ВСКПЙ лелегат М. Н. Покровский, который разоб 
лачил попытку меньшевиков отнестп кадетов к мелкобуржѵаз 
ным партиям и тем самым обосновать необходимость Еа с 


1 Ленин В. И. Поле. собр. сот., т. 15, с. 368—369. 
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ними 1 . Большевики добились включения вопроса об отношении 

к буржуазным партиям в повестку дня. С докладом по нему 
выступил В. И. Ленин. Съездом была принята написанная 
Лениным резолюция по этому вопросу. В ней была определена 
классовая природа буржуазных партий и намечена правиль- 
ная тактика по отношению к ним. 

Московские делегаты вместе с В. И. Лениным защищали 
большевистскую позицию и в оценке деятельности социал-демо- 
кратической фракции II Государственной думы. В проекте резо- 
люции об отчете думской фракции на съезде отмечались недо- 
статки в ее деятельности, которые М. Н. Покровский в своей 
речи охарактеризовал как склонность меньшевиков — депута- 
тов Думы к соглашениям с кадетами. Активно выступили 
московские делегаты и против меньшевистской идеи «рабочего 
съезда». Михаил Ландышев заявил, что «рабочий съезд» направ- 
лен на ликвидацию марксистской партии в России 2 . 

Съезд избрал ЦК РСДРП в составе 12 человек. Из пяти боль- 
шевиков — членов ЦК, избранных на V съезде, трое — 
И. Ф. Дубровинский, В. П. Ногин, Н. А. Рожков 3 — представ- 
ляли Московскую организацию. Это явилось па деле признани- 
ем того огромного вклада, который внесли московские большеви- 
ки в борьбу с царизмом и капиталистической эксплуатацией, от- 
ражало ее вес в партии в целом. 

Съезд обнажил оппортунистическую дряблость меньшевиков 
и вместе с тем показал беззаветную преданность большевиков 
делу рабочего класса и всех трудящихся, их горячую веру в гря- 
дущую победу пролетариата. Приняв все основные большевист- 
ские резолюции, V съезд РСДРП способствовал укреплению 
партии, определил ее политику на длительное время. 

Для последовательного осуществления решений съезда боль- 
шевики создали Большевистский центр во главе с Лениным. 

Московские большевики полностью одобрили решения 
V съезда. В июне 1907 г. они были изданы и распространены 
среди передовых рабочих. Решения съезда помогли большеви- 
кам правильно определить линию поведения в обстановке про- 
должавшегося спада революции. 

Первая половина 1907 г. ознамено- 
Стачечные бои 1907 г. валась дальнейшим обострением 

классовой борьбы пролетариата. Одной из причин было ухуд- 
шение экономического положения рабочих. В Москве росла 
дороговизна товаров первой необходимости. Хлеб подорожал 

1 См.; Пятый (Лондонский) съезд РСДРП. Протоколы. М., 1963, 
с. 418—419. 

2 Там же, с. 522. 

3 Вскоре Рожков отошел от большевиков и стал одним из идейных 
руководителей ликвидаторов. 
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В тяжелых условиях реакции ленинская партия настойчиво 
готовила пролетариат и крестьянство к новой революции. В ян- 
варе 1909 г. в статье «На дорогу» В. И. Ленин писал: «Револю 
цпонные классы России разбиты в первой кампании, но револю- 
ционное положение остается. В новых формах и иным 
путем — иногда гораздо более медленно, чем мы бы желали - 
революционный кризис надвигается еще раз, назревает снова 
Длительная работа подготовки к нему более широких масс’ 
подготовки более серьезной, учитывающей более высокие и бо- 
лее конкретные задачи, должна быть выполнена нами » 1 
Руководящим партийным центром в стране являлось Рус- 
ское бюро ЦК РСДРП. Входившие в его состав И. Ф. Д у 2о- 
винскии и В. П. Ногин были тесно связаны с Москвой. Систе- 

С Русс * пм бю Р° поддерживала член партии с 
1904 г. О В. Пилацкая. После ее ареста в 1910 г. охранка пи- 
ала. «...Пилацкая в городе Москве была центральным лицом 
по распространению получаемой из-за границы партийной ли- 
тературы. Имеет обширные заграничные и местные связи в 
верад партшь. Эне Р гичпая и весьма опытная, активная работ- 

Деятельность московских большевиков проходила в исклю- 
чительно сложных условиях, в обстановке непрерывной слежки 

т7°т Вв п1 а Т е ™ П ?Гп КаТО л? СТВа ‘ П ° пеполны “ Данным, с июня 
1907 г. по нояорь 1910 г. Московский и Московский окружной 

комитеты арестовывались И раз, а их исполнительные комис- 

осенмо ° С00енн0 сильный УДар был нанесен организации 
осенью 199/ г., когда полиции удалось арестовать значитель- 
ное число членов партии, в том числе руководящий состав рай- 
комов и всех членов МК РСДРП. 1 

только Сокольническом трамвайном парке полиция 

чепжя» °Г° 100 „ человек «подозрительных» рабочих, про- 
держав их в Таганской тюрьме без суда и следствия более 5 ме- 
сяцев. «Каждую ночь увозили от нас товарищей на казнь — 
лЕ п - ?• Немчинов.- При выходе из камеры они кри- 
чали. «Прощайте, товарищи! Отомстите, товарищи!» Но им не 

™ Я тпп° В0РИГЬ ’ зат ыкали рот тряпками, а потом, как говорили 
товарищи, стали им залеплять лицо пластырями и полузаду- 
шенных тащили из тюрьмы» 3 . ^ 

петиция арестовала часть делегатов состоявшейся 

воемя МпгчГ Ре 7 тово окружной конференции. На некоторое 
рвля Моеіювекни о к ружн°и комитет перестал функдиониро- 
вать. В феврале 1908 г. разгрому подверглась типография мо- 

о Ѵ? ен,ш / ?- п * Поли. собр. соч.. т. 17, с. 360—361 
2 Героп Октября. М., 1967, с. 199. 

с. 180. * 33 Р ° рабочего Движения в 'Москве. Воспоминания участников.... 
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сковской большевистской газеты «Борьба», затем большой 
склад нелегальных изданий. Среди изъятой литературы нахо- 
дилась подготовленная большевиком П. Г. Дауге книга «Пись- 
ма И. Ф. Беккера, И. Дицгена, Ф. Энгельса, К. Маркса п др. 
к Ф. А. Зорге и др.», предисловие к которой было написано 
В. И. Лениным. Это предисловие фигурировало в качестве осо- 
бого «криминала» на процессе 33 социал-демократов Москвы 
осенью 1910 г. 1 

«Страшная нужда в людях, — говорилось в одном из сооб- 
щений Исполнительной комиссии МК Н. К. Крупской летом 

1909 г.— Ради бога, немедленно пришлите хотя бы двоих това- 
рищей» 2 . 

Из-за непрерывных арестов в Москве и губернии к началу 

1910 г. в организации осталось всего лишь около 400 членов 
партии 3 . 

Но разгромленные партийные организации возрождались 
скова и спова. Опи использовали любые легальные и полуле- 
гальные возможности для укрепления связей с массами. Боль- 
шевики рабочие Лефортовского района в 1909 г. в одной из 
листовок писали: «Теперь Социал-демократическая партия ста- 
ла сердцем и умом пролетариата и уничтожить ее — значит 
уничтожить весь рабочий класс, что не удастся ни одному царю 
в мире, ни даже наиболее могучему владыке — капиталу... 

Наша Московская организация, как одна из самых старых, 
еще более неуязвима в этом отношении, так как пустила слиш- 
ком глубокие корни в рабочую массу» 4 . 


2. ЗА СОХРАНЕНИЕ И УПРОЧЕНИЕ 
НЕЛЕГАЛЬНОЙ ПАРТИЙНОЙ ОРГАНИЗАЦИИ 


У конференция РСДРП. Московская организация, пакоппв- 
Новые организационные шая немалый опыт революционной 
и тактические деятельности, продолжала борьбу, 

установки После очередных провалов и арестов 

восстанавливались и функционировали Московский и Москов- 
ский окружной комитеты. Действовало Московское областное 
оюро РСДРП, которое руководило партийной работой в 14 гу- 
оерннях, входивших в Московский промышленный район. 


3 2 ЦГАОР СССР, ф. 102. 00, 1909 ѴдГѴч. 34(2)7 
См.: Ленин и московские большевики, ызд. 2-е. М., 1977, *с. 130. 
Партия большевиков в период реакции (1907 — 1910 гг.). Документы 
и материалы. М., 1961, с. ‘277. 


± 0 * 0 , ^ II — ОО) . 
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191?Г^ГеньТ905 е Г;. ПРеВЫСИВШее В пераой полови не июля 
подверглись гонениям со стороны цТрачі х в даете" организации 

нила связи между ЦК РСДРП тт к Р ап не затруд- 

(прежде всего ввп?у ° рганизар ™ 

Наперекор трудностям Вса эти обстоятельства, осложнившие 

билизадии в Москве День ° бъявления Указа о мо- 

100 Т телове е к° НСТРаТИВНЬІХ ВЫСТ ЗВД^ «^айсход^ойів 

шятГГГ’ В МоСКВу п г У бе Р нию были эвакуированы пред- 

мЕГ 

Е 

пГѵег^ Усиленно проникать, уклоняясь от войны торговцы 
ремесленники, лавочники кѵлаки ^7 Я о/ р ѵмр» 

Московской губернии к к5п! /о ^ Щ ЧЛСЛа ра00ЧИХ 

подростки и малолетние 2 В °^ Цу 1916 г ' составляли женщины, 

ТТетро е града И выет1^ ТИТЬ таКже ’ что в ™ды войны в Москву из 
тр ограда вые хали сами или были высланы многие предста- 

I п М * : Истории Москвы, т. 5, с. 283 

Ом,: «Статистика труда», 1919, № 5^7 (14-16), с. 13, 
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вители буржуазных и мелкобуржуазных партий и организаций. 
В Москве жили или поддерживали с ней в этот период тесные 
связи видные буржуазные деятели: лидер кадетов П. Н. Милю- 
ков, октябрист А. И. Гучков, прогрессист А. И. ^Коновалов, 
финансовые и промышленные тузы — П. П. Рябушинский, 
10. П. Гужон. В Москву не раз приезжали из Петрограда лиде- 
ры мелкобуржуазных фракций Государственной ^ду мы А. Ф. Ке- 
ренский, М. И,. Скобелев, Н. С. Чхеидзе. Перебрались жить в 
Москву меньшевики А. Н. Потресов, П. П. Маслов, Н. Чере- 
ванин (Ф. А. Липкин) и другие. 

В эти годы в Москве возникли буржуазные организации и 
общества, созданные для оказания номощи царскому прави- 
тельству в войне. Отсюда ведут начало союзы земств и городов 
(«Земгор»), общество «Красный крест». Здесь проходили орга- 
низованные буржуазией съезды по дороговизне, статистиков, 
кооператоров и др. Вся эта армия буржуазных и мелкобуржуаз- 
ных деятелей, играя на патриотизме, пыталась заставить про- 
летариат хотя бы па время воины отказаться от революционной 
деятельности. Под их влиянием оказалась часть партийной и 
окололартийной интеллигенции, что обусловило возникновение 
примиренческого отношения к меньшевикам-ликвидаторам, к 
мелкобуржуазным деятелям и организациям. 

Крайне осложняло работу московских большевиков то об- 
стоятельство, что в Московской организации продолжали дейст- 
вовать засланные охранным отделением опытные провокаторы, 
которые были осведомлены о делах организации и которых в те- 
чение длительного времени не удавалось разоблачить ! . Этим 
прежде всего объясняются частые аресты членов МК РСДРП и 
тщетность попыток московских большевиков обеспечить регу- 
лярную деятельность своего городского партийного центра. 

Однако, несмотря на трудности, московские большевики с 
первых дней войны развернули борьбу против нее. Сразу же 
после объявления войны передовые рабочие Москвы выступили 
против шовинистических манифестаций. Рабочие завода «Ди- 
намо» 20 июля 1914 г. разогнали в Симоновой слободе мани- 
фестацию, направлявшуюся к монастырю на торжественный 
молебен «за здравие царя и воинства» I 2 . 

1 Наиболее опасными из них являлись А. С. Романов, числившийся 
работником Областного бюро РСДРП, А. И. Лобов — студент Московско- 
го коммерческого института, входивший в состав Московского комитета. 
А. А. Поскребухпн, входивший в состав Организационной комиссии по 
восстановлению МК и в состав МК, Ф. Н. Попок, А. Н. Николаев, 
С. И. Соколов. Позднее провокаторы были разоблачены и после победы 
Великой Октябрьской социалистической революции расстреляны по ре- 
шению революционного трибунала. 

2 См.: «Динамо» на путях к Октябрю, кн. 1. М., 1961, с. 113. 
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групп, на котором обсуждался вопрос о создании единой сту- 
денческой организации под руководством Московского комите- 
оог ;Гя Ча “ Я Г ПУ ^? еЧаТНОГ о студепческ °го революционного 
быт гочт В яп П бре 1915 Г ' СТудентіеский большевистский центр 
° Н вьтускал листовки, вел агитационную работу 

нужды УДеНТ0В ’ 0рганизовал сб °р средств на партийные 

В годы войны из-за трудностей с воссозданием МК цента тя- 
жести всей партийной работы пришлось перенести Тойоны 

комитетами. ЗДаНЬІ ПарТИИНЫѲ ««ллективы во главе с райошавд 

на К Н кон а цу октябп П таі°ч СКВе 6ЬШ ° ВСег0 два партийных райо- 
митетов 1915 Г ‘ на слитывалось пять районных ко- 

ных рппият партішная группа, объединявшие 550 организован- 
ных социал-демократов . 

_ ® 1916 г- партийная работа велась в шести районах — Со- 

гожегГсимон ДаНЫ ‘ Т ° В г К0М ( 3амоскв орецко-Даниловском), Р 0 - 
ЫІ С Т’ Городском, Благушинском (Благуппі 
Лефортовском), Бутырском 2 . Райкомы, как правило имели о 

чатпую «технику» и издавали листовкѣ, создавали партийные 
библиотеки на предприятиях. ^ _ партийные 

Х. орошо была налажена работа в Лефортовском районе ко- 
торый осенью 1915 г. возглавлял П. ГГ. Щербаков Через него 

П™™ РЖаЛ -. СВЯЗ « Ь С МК И дру ™ партийными районами 
Благушинскои публичной библиотеке часто проводились со 
вещания большевиков. Был разработан «Устав организавди Р 0С - 

та района» Ц з ИаЛ ‘ ДеМ0КРаТИЧеСК0Й Раб ° ЧеЙ партпи Лефортовско- 

зация Те рогожсшь^имоновского И ™й 9 н^ ОТа руководяп^то °роль И в 

- я „„ ГГреснепская г Р у ппа РСДРП была создана в конце 1914 г на 

я^оГГ™ больпгевистск сго кружка университета Ша- 

гин А л Р ав входили И. А. Меницкий. Г. К Верев- 

Пресненш'им^оѵп, 11 ДРУГ “ е ' Груіта ' пногда именовавшая себя 
пресненским ко митетом, имела «технику», выпускала и рас- 

2 II Г А О Р° СТГР Л А 10 !п Р 9 аТ пл Ш Р Ф ев Р аля - № 51. 

3 См. : К ѵкѵткпн^Г м’ м 0, ? 916 Г ’’ & 5 ' 46 ’ лпт - Б - л - 75- 

вой войны н Февральской ПерВ ° Й МИр<> ~ 
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пространяла листовки. Она была связана с рядом предприятий 
и высших учебных заведений. Члены группы вели занятия в 
рабочих кружках. 17 ноября 1915 г. охранка разгромила груп- 
пу и арестовала ее руководителей. ~ 

Тверская группа РСДРП оформилась в начале 1У1о г. Од- 
нако большая часть членов этой группы включилась в рево- 
люционную работу в Москве значительно раньше ее официаль- 
ного возникновения 1 . Основу группы составляли рабочпе-ооль- 
шевики, главным образом с предприятий, эвакуированных из 
Латвии, и студенты-большевики из университета Шанявского. 
Вначале группа объединяла около 30 человек, а затем число 
ее членов увеличилось до 100. Тверская группа оыла связана с 
Петроградом, Иваново-Вознесенском, Харьковом, Самарой, име- 
ла свою типографию, которая обслуживала не только группу, 
но и печатала листовки для других городов. Активное участие 
в работе принимали М. И. Лацис, Э. К. Берзин, Я. Я. I рунт, 
И. С. Кизелыптейя, И. В. Цивцивадзе и другие. В группе шла 
борьба с меныпевиствующими элементами, которые выступали 
против революционных действий основной части ее состава. 

Члены Тверской группы сотрудничали в большевистском 
журнале «Вопросы страхования», выходившем в Петрограде, 
вели подготовительную работу по созыву городской партийной 
конференции. Однако в августе 1915 г. работа группы была па- 
рализована арестом многих ее членов. При этом полиция 
разгромила и подпольную типографию 2 . В конце того же года 
группа прекратила свое существование. 

Преемницей Тверской группы стала Северная группа. Она 
входила в Московскую партийную организацию на правах рай- 
она. Под ее руководством на предприятиях города были созданы 
новые большевистские кружки. Эта группа была тесно связана 
с заводами «Проводник»* «Каучук», деревообделочными мастер- 
скими Московско-Казанской железной дороги и другими пред- 
приятиями. Члены группы вели большую агитационно-пропа- 
гандистскую работу, устраивали массовки за Преображенской 
заставой, в Царицыне и других местах Подмосковья, издавали 
листовки, поддерживали связь с другими городами. ^Группа 
предприняла попытку организовать выпуск нелегальной газеты 
на латышском языке «Бривайс вардс» («Свободное слово»). 
Вышел один номер газеты 3 * . Северная группа имела связи 
Петроградом, Ригой, Саратовом, Самарой, Харьковом, Тулой. 
В группе была хорошо поставлена конспирация, и, несмотря на 

1 См.: «Тверская» и «Северная» группы Московской организации 
РСДРП. Из истории большевистской работы в Москве в годы империа- 
листической войпы. М., 1930, с. 18. 

2 Там те, с. 38—39, 58. « /г . , 0 

3 ЦГАОР СССР, ф. 102, ОО, 1916 г., д. 5, ч. 46, лит. Г, л. 376, 40— 
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отдельные провалы, она просуществовала вплоть до Февраль- 
ской революции. К моменту легализации Северная группа со- 
стояла из & кружков, в ней насчитывалось около 200 человек >. 

значительную роль в деятельности Московской опганиза- 
ппГ а ^ ГРаЛЗ так . называемая Литературная группа. Она сформи- 
ровалэсь весной — летом 1915 г. и ставила своей задачей прове- 
дение устной и печатной пропаганды. Ее членами были В Н Ло- 
сев В. П. Милютин, В П. Ногин, М. С. Ольминский, 
И. И. Скворцов-Степанов, П. Г. Смидович, В. И. Яхонтов. Пред- 
ставители группы участвовали в работе организационных ко- 
миссии по восстановлению МК, а затем и в деятельности Мо- 
сковского комитета. В 1916 г. большинство членов Литератур- 
РСДРП ППЫ В0ШЛ0 8 €0став Московского областного бюро ЦК 

Литературная группа не была единой и однородной Неко- 
торые члены ее (В. П. Ногин, В. И. Яхонтов и д^угиеі' прово- 
дили примиренческую по отношению к меньшевикам линию ко- 
торую резко осуждал В. И. Ленин. Он писал: «Макар* (под- 
же пт,х КЛИЧКа В ' П ’ Н °гина.- Лег.), говорят, в Москве и то- 
» Р Г ШР - еНЧеСТВУеТ ‘ Примиренчество и объединенчество 
есть вреднейшая вещь для рабочей партии в России, не только 
идиотизм, но и гибель партии» 2 . ’ 

Под влияние примиренцев подпадали иногда представители 

хоппы мпя°яп ШТеТ0В И партийных групо, преимущественно вы- 
ходцы из рядов интеллигенции. 

к 1917 Ѵ ЛеНЫ Лпте Р ат УР н °й группы подготовили 

к печати сборник «Прилив», но цензура его задержала и он 
вышел лишь в марте 1917 г. В сборник были включены статьи 
^ и Ле ™’ Я - М - Свердлова, М. С. Ольминского, В. П. Но 
гина. II. И. Скворцова-Степанова. 

_ Мн °л? усилий приложили московские большевики к воссоз- 
Данию Московского комитета. Отсутствие постоянно действую- 
щего центра тормозило работу партийных организаций Вте- 

мелытгп 0010 Периода войны неоднократно предпринимались 
меры по его восстановлению. Формировались организационные 
комиссии по выборам МК, проводилась подготовительная рабо- 
бпл^т^р ЫВУ ° бщег0родоких конференций, но эти попытки в 

становлению С МК ЭѲВ терпели крах - Лишь только работа по вос- 
становлению^ МК активизировалась - полиция, уведомленная 

обитом своей агентуіюй, проводила обыски и аресты. За годы 

о ины Московская партийная организация подвергалась раз- 

грому не менее 25 раз, в том числе до 10 ликвидаций было свя- 

Латышс^І секц Н Р : Л МК ( ?сГрП 0 ^ ЧПИ СвВврНаЯ ГРУППа В ° ШЛа * с ° с ™ 

2 Лепин В. И. Поли. собр. соч., т. 49, с. 300. 
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зано с воссозданием МК РСДРП, а остальные с арестами рай- 
онных комитетов и партийных групп. 

Весной 1915 г. московские большевики активизировали ра- 
боту по воссозданию Московского комитета. Для оказания им 
практической помощи в Москву были направлены представи- 
тели Петербургского комитета В. М. Молотов, В. С. Шиткова- 
Арнольд 1 и другие. В конце апреля было проведено совещание 
большевистских групп, которое выработало платформу для об- 
щегородской конференции; была создана исполнительная (орга- 
низационная) комиссия. Однако конференция, намеченная на 
7 июня 1915 г., не состоялась из-за обысков и арестов активных 
работников Московской организации. 21 июня вновь состоялось 
собрание представителей местных социал-демократических 
групп. И вновь обыски и аресты. 

Через два месяца собралось совещание нового состава ор- 
ганизационной комиссии по созыву общегородской конферен- 
ции, которая должна была выработать платформу для объеди- 
нения всех революционных сил, обсудить ряд насущных вопро- 
сов партийной работы в Москве. Конференция открылась 
22 сентября, но завершить работу и избрать МК ей не удалось, 
так как нагрянула полиция. 

В октябре 1915 г. но поручению ЦК в Москву приехали из- 
за границы Н. В. Крыленко и Е. Ф. Розмирович. Московская 
охранка донесла в департамент полиции, что они прибыли по 
поручению В. И. Ленина для воссоздания в Москве большеви- 
стской организации 2 . 

В это время, действительно, предпринимались новые попыт- 
ки по созданию Московского комитета. В копце октября был 
образован временный МК РСДРП, в состав которого вошли 
представители от пяти районных организаций, партийных групп 
и от Литературной группы: рабочие А. А. Андреев, П. П. Щер- 
баков, а также К. И. ПІутко, П. Г. Смидович и другие. Состоя- 
лось первое организационное собрание Московского комитета, 
о чем было сообщено В. И. Ленину в письме от 27 октября 
1915 г. 3 . Но уже 4 ноября члены МК вместе с представителями 
ЦК были арестованы. 

В декабре 1915 г. была вновь образована организационная 
группа по восстановлению МК: результатом ее деятельности 
явилось создание в феврале 1916 г. МК РСДРП, вскоре, однако, 
члены его подверглись аресту. 

1 См.: Очерки истории Ленинградской организации КПСС, ч. 1. 
1883 — октябрь 1917 г. Л., 1962, с. 402; Большевики в годы империали- 
стической войны, с. 188. 

2 ЦГАОР СССР, ф. 102, ОО, 1915 г., д. 5, ч. 46, лит. Б, ирод. 2(2), л. 430, 
433. 

3 Там же, л. 421; Переписка семьи Ульяновых. 1883 — 1917. М., 1969, 
с. 389. 
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Характеризуя состояние Московской партийной организа- 
ДН*в 1915 г., газета «Социал-демократ» писала: «Организация 
в Москве существует и существовала весь год, но при обстоя- 
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Листовка Организационной комиссии по устройству МК 

РСДРП 


тельствах весьма неблагоприятных. За год было пять или шесть 
попыток создать руководящий центр в Москве, но все попытки 
потерпели крах при самом своем возникновении, благодаря аре- 
стам» 

В течение 1916 г. московские большевики также принимали 
меры к воссозданию общегородского партийного центра. 19 ап- 
реля состоялось первое заседание нового МК, после чего весь 
его состав был арестован. 


1 «Социал-демократ», 1916, 6 ноября, № 56. 
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В апреле 1916 г. в Москву с поручением от Русского бюро 
ЦК РСДРП приехал В. С. Попов. В его задачу входило приня- 
тие мер для восстановления МК, а также Московского област- 
ного бюро ЦК. Весной 1916 г. Областное бюро ЦК было вос- 
становлено. Оно оказывало помощь и московским большевикам. 
В составе Областного бюро вначале были М. А. Савельев, 
П. Г. Смидович, С. Н. Смидович, В. С. Попов; позднее в бюро 
вошли Р. С. Землячка, М. С. Ольминский, И. И. Скворцов-Сте- 
панов, А. А. Сольц, В. Н. Яковлева. 

В июне — июле 1916 г. были предприняты новые попытки 
воссоздать МК: проведены совещания представителей и обра- 
зовала организационная комиссия. На 23 октября 1916 г. была 
намечена общегородская конференция, по она не состоялась из- 
за ареста многих активных работников организации. Не под- 
вергшиеся аресту члены организационной комиссии провели 
30 октября 1916 г. собрание и приняли следующее решение: 
«Организационная комиссия должна, не обращая никакого вни- 
мания на происшедший провал и могущие быть провалы в бу- 
дущем, продолжать работать по созданию партийных групп и 
районов» х . 

К ноябрю 1916 г. сформировалась организационная комис- 
сия в составе семи человек. За месяц состоялось не менее пяти 
заседаний комиссии. Основным вопросом на них был вопрос 
о проведении выборов в Московский комитет от районов 2 . 

В конце ноября выборы были закончены и на 1 декабря на- 
значено первое заседание нового МК РСДРП. Но о предстоя- 
щем заседании стало известно охранному отделению по донесе- 
нию одного из провокаторов, входившего в организационную 
комиссию. Не подозревая провокации и опасности ареста, чле- 
ны МК РСДРП Н. И. Шевков, И. А. Попов и Ф. Г. Титов со- 
брались в условленное время у К. В. Островитянова, также из- 
бранного в состав МК. От организационной комиссии присутст- 
вовал Н. В. Семовских. Вскоре после начала заседания нагря- 
нула полиция, и все присутствующие были арестованы 3 . 

После этого провала организационная комиссия приняла ре- 
шение продолжить свою работу и создать новый Московский 
комитет. Были организованы выборы по районам. К концу де- 
кабря работа была закончена и Московский комитет был сфор- 
мирован. Из-за арестов состав этого комитета менялся, но дея- 
тельность его продолжалась вплоть до Февральской революции. 

1 Цпт. по ст.: Эрдэ Д. И. Московская организация большевиков и пе- 
риод революционного кризиса 1915 — 1916 гг. — «Известия Академии наук 
СССР». Серия истории и философии, т. 8, 1951, № 6, с. 519; ЦГАОР СССР, 
ф. 102, 00, 1916 г., д. 5, ч. 46, лит. Б, прод., л. 112 об. 

2 См.: Островитянов К. В. Думы о прошлом, с. 144. 

3 Там же, с. 137—140. 
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Отсутствие постоянно функционирующего МК вовсе не оз- 

™’, ,то Районные организации в Москве работали изолиро- 

вално, без координации действий. Дело в том, что даже тогда 

когда МК не удавалось сохранить, его роль в разное время вы- 

М9и^|'д^ УК0В ? ДЯЩее ЯДР ° Цент Р альп °го бюро профсоюзов 

нию МК /і91?' Ь?й ГаН ? аЦИ0НЯЬ1е К0МИССИИ °° восстановле- 
нию МК (иі5— 1916 гг.), партийные районы и группы (Город- 

Гое бюро°ПК РППРП К Н 0 ?« УШ ? а р СДРП) ’ Московское област- 
РСДРП (1916 г.). Все эти органлзации устанав- 

- вали связи с районами, уделяли большое внимание инфор- 
мации их о положении дел на местах, обсуждали насущные во- 
соботп ^ артиинои работы. Так, например, в августе 1915 г. на 
пии РГПРп е Г В К0МИССИИ по С03Ь ™У Общегородской конферен- 
пт 77 лттто Д ^ ДЛЯ восстановления МК обсуждались вопросы об 
отношении к военно-промышленным комитетам, к буржуазным 

дум™' 4 ’ * социал ' демок Р а тической фракции Государственной 

В ноябре 1916 г. некоторые функции Московского комитета 
выполняла организационная комиссия. На ее заседаниях наря- 
ду с вопросами о выборах в Московский комитет обсуждались 
вопросы: о проведении однодневной забастовки протеста против 
:™Г ЯМаТР0С0В / локаута в Петрограде; о составлении и 
вГнІоГсъезде Т К: УЧаС ™ И В ° Все Р оссийск ™ продовольст- 

гѵпД™ Г 1 0йвы н ® прекращалась партийная работа и в Мо- 
сковской гуоернии. Большевистские организации и группы су- 

№ов Т ск°о В м Л Пп В 0рехово ' 3 У еве ' Богородском, Коломенском, Мо- 
ти Пп;ЛГч ЬСК0М - Серпуховском уездах. Опорными пунк- 
тами Орехово-Зуевской организации большевиков были пар- 
тийные ячейки на механическом заводе, на фабриках ткапко 
отделочной В. Морозова, Шевенина, Зпмина С МорГова 
К “^ Н Х Ю Р°*І В в большевистской организации пграли С. М. Зряч- 
С ’ ^ Ки Р° в (Фадеев), В. Н. Мишкина, М. И. Петраков и 
дрятіе. Ореховозуевцы имели связи с московскими большеви- 
ками и предпринимали попытки к восстановлению Московской 

Зуева* ѵ? °Р Ганиз ™- В шоле 1915 г. большевикам Орехово 
Зуева удалось провести партийную конференцию. Активно 
действовала большевистская организация в Богородском уез- 
де. во^главе которой стоял районный комитет. Опорой ее была 
партийная организация Богородско-Глуховской мануфактуры 

^^о 6 7.™Гн р вХг„:, ц - с - Вобро “ км ,з ' ; 

117. 123-12І 1 С 29 СР ’ Ф ' т ' ° 0, 1916 Г " Д ' 5 ’ 461 ШТ - Б > П Р° Л - л - «б- 
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Активное участив в деятельности большевистского подполья 
Москвы и губернии в годы воины принимали М. И. Ульянова, 
Г. М. Кржижановский, М. С. Ольмипский, И. И. Скворцов-Сте- 
панов, В. ГГ. Ногин, Р. С. Землячка, М. А. Савельев, А. А. Сольц, 
П. Г. Смидович, С. Н. Смидович. В. С. Попов, М. И. Лацис, 
В. А. Обѵх, О. А. Варенцова, К. В. Островитянов, Г. С. Мыш- 
кин, Г. К. Голенко, А. М. Орехов, Е. М. Маленков, П. П. Щер- 
баков, И. Ф. Агаджапова, А. И. Остроумов, К. И. Шутко, 
И. Н. Миритеев, В. М. Михайлов, Г. В. Титов л другие. 

Важной стороной деятельности мо- 
Иепользованпе сковских большевиков оставалась 

легальных ^ работа в легальных организациях ра- 

возможностей бочего класса, использование их для 

антивоенной, революционной пропаганды и агитации. По-преж- 
нему стояла задача завоевания на свою сторону масс. В годы 
войны в Москве практически не существовало организационно 
оформленных меньшевистских и эсеровских организаций. Мень- 
шевики и эсеры пытались закрепиться в легальных рабочих ор- 
ганизациях, группировались вокруг возникших тогда буржуаз- 
ных и мелкобуржуазных общественных организаций. Работа 
большевиков в профсоюзах, культурно-просветительных обще- 
ствах, больничных кассах и рабочей кооперации имела целью 
разоблачение социал-шовинизма меньшевиков и эсеров, изгна- 
ние их из легальных организаций. 

Профсоюзы, как н все организации рабочего класса, в пер- 
вые месяцы войны подверглись репрессиям. Но в отличие 
от Петрограда, где почти все профсоюзы были закрыты, 
в Москве многие из них сохранились и активно функциони- 


ровали. 

Руководство профсоюзами в Москве осуществляло неле^ 
гальное Центральное бюро, существовавшее (с небольшими пе- 
рерывами) вплоть до победы Февральской революции. Бюро 
имело большевистскую фракцию, которая направляла деятель- 
ность профессиональных организаций. С первых дней войны 
бюро вело большую работу по пропаганде ленинских лозунгов, 
распространяло большевистские лпстовки, проводило соор денег 
па нелегальную литературу, руководило стачками рабочих, ко- 
ординировало деятельность всех московских профсоюзов. 

В годы войны число профсоюзов в Москве росло: в 1914 г. 
было 10 профсоюзов, а в 1916 г. их стало более 20. Все проф- 
союзы. кроме союза поваров, находились под влиянием ооль- 
шевиков. Во многих из нпх существовали большевистские 


группы. 

Одним из крупных и наиболее влиятельных в эти годы оыл 
профсоюз рабочих-металлистов «Единение». Он объединял ра- 
бочих металлообрабатывающих предприятий Москвы. Правле- 
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ние союза состояло почти целиком из большевиков Работу 
профсоюза направляла большевистская подпольная группа, ко- 
торая была создана в начале 1915 г. В группу вошли Е. М. Ма- 
ленков, И. М. Богданов (Казаков), А. И. Башмаков и другие 
Одним из активных деятелей этого союза был А. С. Сели- 
ванов. 

Руководители союза металлистов выступали на собраниях и 
массовках, выпускали листовки, в которых разоблачалась им- 
периалистическая война и ее виновники. Союз имел отделения 
в различных районах Москвы (Благушпнское, Замоскворец- 
кое). Благу шинское отделение, в котором активную роль игра- 
ли большевики Ш. Н. Ибрагимов и К. И. Плаксин, провело 
оолыпую работу по сплочению передовых металлистов и вовле- 
чению наиболее сознательных из них в партию. 

Ядром профсоюза портных являлась большевистская груп- 
па, насчитывавшая в 1915 г. 35 человек. В ее состав входили- 
А. А. Андреев, В. В. и П. Ф. Сахаровы, М. Ф. Шкирятов. Уже 
в начале воины большевистское руководство профсоюза выра- 
зило ^свое отрицательное отношение к войне. Резолюция, кото- 
рая оыла составлена В. В. Сахаровым и М. Ф. Шкирятовьш и 
принята на заседании правления в октябре 1914 г., заканчива- 
лась призывом «война войне!» 2 . 

В союзе торговых служащих большевистскую группу воз- 
главлял Н. К. Гончаров. 

С ростом революционного движения в стране усилилась ак- 
тивность профсоюзов. С осени 1915 г. в донесениях охранного 
работ™ П0СТ0ЯНН ° отмечается политическое направление их 

Немалую роль отводили большевики деятельности в рабо- 
чих клубах, на вечерних курсах и в воскресных школах, в об- 
ществах трезвости. В Москве и губернии было несколько куль- 
турно-просветительных рабочих организаций: Московское" об- 
щество содействия устройству общеобразовательных народных 
развлечений, общество «Просвещение», дорогомиловский клуб 
«Разумный отдых». Общество содействия в 1914 г. насчитывало 
около 250 членов, а в 1916 г. около 500. 

^ Это общество было своеобразным центром легальной работы 
оольшевиков. «Управлялось общество комитетом из 10 товари- 
щей и общими собраниями членов, — пишет в воспоминаниях 
I. Г. Батышев.— В 1915—16 гг. оно находилось под влиянием 
оольшевиков и работало в контакте с московскими профессио- 
нальными союзами. Правление избиралось с таким расчетом, 

Д Ш7^ТГ & ^° НД Института ИСТ0 Р ИІ1 партии МГК и МК КПСС, 

2 ЦГАОР СССР, ф. 102, ОО, 1914 г., д. 5, ч. 46, лит. Б, л. 179 об. 
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что в него входили представители всех московских профсоюзов. 

В это общество стекались все сведения о работе всех профсою- 
зов, о стачечном движении, об аресте тех или других товари- 
щей; оно же являлось прикрытием для устройства под видом 
экскурсий и разных массовок подпольных совещаний» 1 . Эк- 
скурсии, в которых участвовали десятки, а то и сотни рабочих, 
превращались в собрания, где обсуждались важнейшие полити- 
ческие вопросы, принимались большевистские резолюции. 

В дорогомиловском клубе «Разумный отдых», работавшем 
под руководством большевиков, правление привлекло к чтению 
лекций прогрессивно настроенных преподавателей и студентов- 
болыпевиков из Московского университета, университета Ша- 
нявского, Коммерческого института. В основе всей работы по 
политическому воспитанию трудящихся лежало изучение и 
разъяснение ленинской позиции по вопросам войны, мира и ре- 
волюции. 

Для укрепления связей с массами трудящихся московские 
большевики использовали рабочие кооперативы, число которых 
в годы войны резко возросло. Большевики работали в Симо- 
новском и Хамовническом независимых рабочих кооперативах, 
в потребительском обществе «Солидарность». В Московском 
союзе потребительских обществ с начала войны существовала 
большевистская группа 2 , В обществе «Кооперация» участво- 
вали некоторые члены Литературной группы. 

Если в профсоюзах и культурно-просветительных рабочих 
организациях позиции московских большевиков были прочны, 
то в кооперации и особенно в больничных кассах им пришлось 
вести упорную борьбу с меньшевиками. Только в рабочих райо- 
нах большевикам удалось закрепиться в этих организациях: 
Симоновская больничная касса и больничная касса в Данилов- 
ском подрайоне были большевистскими. Работой Симоновской 
кассы руководила партийная организация завода «Динамо». 

В годы войны В. И. Ленин писал, что 
Большевистская печать ^ ез создания нелегальных организа- 
ций и нелегальной печати невозможна серьезная поддержка и 
развитие начинающейся революционной борьбы 3 . Поэтому по- 
становке нелегальной печати, созданию подпольных типогра- 
фий большевики Москвы придавали важное значение и, не- 
смотря на огромные трудности, находили пути и средства для 
издания и распространения своей литературы. 

Главное внимание было уделено выпуску нелегальных ли- 
стовок. За годы войны московские большевики выпустили 


1 ЦПА НМЛ, ф. 70, оп. 3, д. 368, л. 32. 

2 См.: Островитянов К. В. Думы о прошлом, с. 132. 

3 См.: Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 27, с. 291. 
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«1) Невозможность для господствующих классов сохранить 
в неизмененном виде свое господство; тот или иной кризис «вер- 
хов», кризис политики господствующего класса, создающий 
трещину, в которую прорывается недовольство и возмущение 
угнетенных классов. Для наступления революции обычно бы- 
вает недостаточно, чтобы «низы не хотели», а требуется еще, 
чтооы «верхи не могли» жить по-старому. 2) Обострение, выше 
обычного, нужды п бедствий угнетенных классов. 3) Значи- 
тельное повышение, в силу указанных причин, активности масс, 
в «мирную» эпоху дающих себя грабить спокойно, а в бурные 
времена привлекаемых, как всей обстановкой кризиса, так и са- 
мими «верхами», к самостоятельному историческому выступ- 
лению» ! . 

Проявлением революционного кризиса в России был кризис 
в правительственном лагере и образование в августе 1915 г. 
«Прогрессивного блока» как центра буржуазной оппозиции. 
Следствием этого явился роспуск царем Государственной думы 
в начале сентября 1915 г. 1 2 

Большевики использовали сложившуюся ситуацию для 
дальнейшего развертывания революционной борьбы против 
царского самодержавия. Политическая стачка-демонстрация, 
начатая рабочими Петрограда, была поддержана рабочими Мо- 
сквы: с 3 по 9 сентября в движении, руководимом большеви- 
ками, приняло участие до 90 тысяч человек. Особенно выделя- 
лись стачки рабочих московского трамвая и центральной элек- 
трической станции, которые на несколько дней парализовали 
жизнь города. Крупные забастовки были проведены па пред- 
приятиях Подмосковья. Так, 9 сентября забастовали рабочие 
фабрики В. Морозова в Орехово-Зуеве. 

Стремясь затормозить стачечное движение, царское прави- 
тельство усилило репрессии против московских рабочих. «Охран- 
ка работает как никогда. В одиночках сидят по двое. Обысков 
почти не делают. Хватают на улицах, чистят Москву» 3 , — со- 
общала Мария Ильинична Ульянова Владимиру Ильичу в 
Берн. 

Обстановка в Москве все более и более накалялась. Причи- 
ной нового взрыва возмущения трудящихся масс явились собы- 
тия 14 сентября 1915 г., которые привели к столкновению с по- 
лицией. В результате четыре человека было убито и около 
40 ранено. Поводом к их возникновению явилось следующее: 
на Страстной площади из трамвая был высажен и сдан городо- 

1 Ленин В. П. Поли. собр. соч., т. 26, с. 218. 

2 В феврале 1916 г. заседания Думы возобновилпсь. 

3 Переписка семьи Ульяновых, с. 388—389. Письмо М. И. Ульяновой 
было использовано в виде корреспонденции в газете «Социал-демократ», 
№ 49, 21 декабря 1915 г., в разделе «Состояние работы в Москве». 


вому раненый солдат, не успевший взять проездной билет. Го- 
родовой пытался отправить солдата в участок «за буйство». 
Вокруг собралась толпа, потребовавшая освобождения солдата. 
На помощь городовому пришел отряд полиции. Но солдата выр- 
вали из рук полицейских. В результате столкновения е поли- 
цией были убитые и раненые. На Тверском бульваре началось 
строительство баррикад. 

По инициативе большевиков на 17 фабриках и заводах была 
проведена стачка протеста против полицейского произвола. 
Наиболее упорную борьбу вели рабочие завода «Динамо». В сен- 
тябре динамовцы бастовали несколько раз. 24 сентября с пе- 
нием революционных песен и лозунгами «Долой войну!», 
«Долой царское самодержавие!» они вышли на улицу. Их под- 
держали рабочие завода Бари. 29 сентября состоялось новое 
выступление рабочих «Динамо». Они требовали повышения за- 
работной платы, улучшения санитарных условий труда, удале- 
ния с завода наиболее ненавистных представителей админи- 
страции, оплаты за все дни забастовки. Администрация завода 
при поддержке властей учинила расправу над бастующими: 
250 военнообязанных было отправлено к воинскому начальнику 
для мобилизации в действующую армию, около 200 рабочих уво- 
лено с завода и выслано из Москвы. 

В сентябре бастовали также рабочие Даниловской мануфак- 
туры, фабрик Цинделя, Гюбнера, Ронталлера, машинострои- 
тельного завода Людвига и Смита и ряда других предприятий. 

Октябрь начался новой забастовкой трамвайщиков и рабо- 
чих центральной электрической станции. Снова остановился 
городской транспорт. Городская управа рассчитала всех участ- 
ников забастовки и объявила о приеме па работу только особо 
«благонадежных». Более 30 руководителей забастовки было 
арестовано. Для восстановления движения транспорта город- 
ские власти с помощью командующего Московским гарнизоном 
заменили трамвайных рабочих солдатами. 

Осенью 1915 г. крупные забастовки состоялись на бумаго- 
ткацкой фабрике Зимина (участвовало около 5 тысяч человек), 
Богородско-Глуховской мануфактуре (более 12 тысяч человек), 
Истомкинской мануфактуре Шибаева, Высоковской и Садков- 
ской мануфактурах и на других предприятиях. 

Предприниматели жестоко расправлялись с бастующими. 
Так, на Богородско-Глуховской мануфактуре за участие в за- 
бастовке 406 человек было уволено, из них 40 арестовано, 
а 20 мобилизовано в армию. 

События второй половины 1915 г. свидетельствовали о даль- 
нейшем нарастании революционного движения. 
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восстановили свою организацию как всероссийскую. Во главе ее 
стоял единый руководящий центр — Русское бюро ЦК. В начале 
1917 г. большевистская партия насчитывала примерно 24 тыся- 
чи человек Петроградская и Московская организации явля- 
лись наиболее крупными; в их составе было около 11% больше- 
виков России. 

Как отмечалось в январском номере «Социал-демократа», в 
Москве нелегальная работа шла удачно. И хотя в январе — фев- 
рале 1917 г. московская охранка по-прежнему неоднократно 
проводила аресты большевиков, в том числе и членов городского 
партийного центра, деятельность Московского комитета (в це- 
лом или его Исполнительной комиссии) не прекращалась. 

О составе последнего подпольного МК РСДРП нет докумен- 
тальных данных. В воспоминаниях одного из членов Московско- 
го комитета, воссозданного в конце декабря 1916 г., говорится, 
что в этот МК вначале входили шесть человек, в том числе пять 
представителей от районов: М. Е. Евгеньев — портной, от Город- 
ского района, П. В. Ростовщиков — рабочий Сокольнических ва- 
гоноремонтных мастерских, от Сокольнического района, 
М. Я. Яковлев — рабочий завода Износкова — Зуккау, от Ро- 
гожско-Симоновского района, И. Ф. Молоткевич — от Лефортов- 
ского района и представитель от Замоскворецкого района. И еще 
один представитель — рабочий — входил в Московский комитет 
от Северной (латышской) группы 1 2 . На первом заседании этого 
МК РСДРП (состоялось 30 или 31 декабря 1916 г.) была избра- 
на Исполнительная комиссия (бюро), а весь комитет решили 
пока не собирать во избежание провала. Состав Исполнительной 
комиссии в течение января — февраля менялся. В нее вхо- 
дили М. Е. Евгеньев, П. В. Ростовщиков, А. М. Орехов и 
другие. 

Из сохранившегося краткого наброска доклада МК видно, 
что Московский комитет перед Февральской революцией был 
связан с районами: Сокольническим, Городским, Рогожским, 
Замоскворецким, Бутырским 3 . МК стремился установить свя- 
зи с ячейками предприятий, принимал меры к организации но- 
вых большевистских групп и ячеек и собиранию их в районные 
организации. 

К началу 1917 г. активизировали деятельность большевист- 
ские группы, ячейки на предприятиях Москвы и губернии. Сво- 
ей работой и влиянием на массы они способствовали росту ре- 
волюционных настроений и развитию революционного рабочего 
движения. Такой, например, была деятельность большевистских 

1 См.: История Коммунистической партии Советского Союза, т. 2, 
с. 653. 

2 См.: Накануне революции. М., 1922, с. 35—36. 

3 ЦПА ИМЛ, ф. 60, оп. 1. д. 52, л. 1 


В ГОДЫ ПЕРВОЙ МИРОВОЙ ВОЙНЫ И ФЕВРАЛЬСКОЙ РЕВОЛЮЦИИ 363 


ячеек заводов Михельсона, «Динамо», Телефонного. Большеви- 
стская группа тушинского завода «Проводник» взяла в свои 
руки руководство рабочим движением на этом предприятии ина 
соседних фабриках 

Деятельность московских большевиков была тесно связана 
с Областным бюро Центрального Комитета РСДРП, находив- 
шимся в Москве, с Русским бюро ЦК. В конце 1916 г. в Москву 
приезжал агент ЦК И. С. Гаевский, который, как и другие аген- 
ты, имел поручение связать между собой большевистские орга- 
низации крупных городов; в Москве он имел явки и встречался 
с некоторыми активными работниками большевистской органи- 
зации. 

Член Русского бюро ЦК РСДРП А. Г. Шляпников в декабре 
1916 г. приезжал в Москву для обсуждения и проведения здесь 
решения Бюро ЦК, которое ориентировало Петербургский коми- 
тет партии и Московское областное бюро на переход от разроз- 
ненных экономических стачек и отдельных политических вы- 
ступлений рабочих к массовой политической борьбе 2 . Москов- 
ские большевики решили провести политическую стачку и улич- 
ные демонстрации в день годовщины Кровавого воскресенья. 
Они устроили ряд совещаний и встреч работников из районов 
с членом Бюро ЦК 3 . 

Вопрос о действиях московских рабочих в день 9 января 
обсуждался в конце декабря 1916 г. на первом заседании восста- 
новленного МК РСДРП, который и возглавил подготовительную 
работу. МК и его Исполнительная комиссия считали, что вы- 
ступления московского пролетариата в этот день должны были 
показать волю рабочих масс, влияние большевиков на рабочее 
движение. 

В начале января МК РСДРП выпустил листовку и обраще- 
ние, в которых призвал рабочих к всеобщей однодневной заба- 
стовке, к демонстрациям под лозунгами: «Да здравствует 
РСДРП! Да здравствует демократическая республика! Долой 
войну! Долой самодержавие!». 

В районах Москвы, непосредственно на предприятиях боль- 
шевики, руководствуясь решениями Русского бюро ЦК и при- 
зывами МК РСДРП, проводили подготовительную работу к 
9 января: вопрос о всеобщей политической стачке обсуждали в 
подпольных кружках и на рабочих собраниях; в Симоновском 
районе подготовку возглавила партийная организация, которая 
имела своего представителя в Московском комитете и объеди- 


1 См.: «Социал-демократ» (Москва), 1917, 26 июля, '№ 117. 

2 См.: История Коммунистической партии Советского Союза, т. 2, 
с. 653 — 654. 

3 См.: «Пролетарская революция», 1923. № 1(13), с. 73. 
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РСДРП, чтобы вступить в «вашу партию» ] . Такое же письмо 
прислали в марте в МК РСДРП крестьяне деревни Гладкое 
Куртиновской волости Коломенского уезда 2 . Подобные письма 
поступали в'МК все чаще и чаще. 

Работа большевиков в пролетарских массах давала свои ре- 
зультаты: восстанавливались заводские и фабричные больше- 
вистские ячейки, создавались новые организации. В течение 
первой половины марта были созданы большевистские ячейки 
и партийные комитеты на заводах Крамера, телефонном, газо- 
вом, бр. Филипповых, Пэлка, «Дуке», «Рон Зелинский и К 0 », 
на фабриках Альшванга, Балашихина, Фаберже, «Шеврохром», 
Швабе, Хитина, Коликова и др. 

В марте в Пресненском районе ячейки и комитеты 
РСДРП работали на всех более или менее крупных заводах. 
В Городском районе имелось до 30 — 35 ячеек, а численность 
районной партийной организации превышала 700 человек. Так 
обстояло дело и в других районах Москвы. К концу марта вся 
большевистская организация Москвы насчитывала в своих ря- 
дах уже около 6 тысяч человек 3 . 

Заводские и фабричные ячейки объединялись в районные 
партийные организации; на их собраниях обсуждались н ре- 
шались вопросы текущей работы; па основе демократического 
централизма избирались районные комитеты РСДРП. 

К концу марта работали партийные комитеты Замоскворец- 
кого, Лефортовского, Рогожского, Бутырского, Сущевского, Го- 
родского, Пресненского, Хамовнического, Сокольнического, Ба- 
сманного и экстерриториального Железнодорожного районов. 

Укреплялась и Московская окружная партийная организа- 
ция. В начале марта был восстановлен Богородско-Глуховский 
комитет РСДРП, б марта был избран партийный комитет на 
заводе «Проводник» в Тушине, вслед за нимн — Орехово-Зуев- 
ский, Коломенский, Серпуховский и другие райкомы. К середи- 
не марта был восстановлен Окружной комитет РСДРП. В его 
бюро входили В. И. Соловьев, Н. Н. Овсяннлков и О. П. Ива- 
ницкая. Под руководством Окружкома укреплялись большеви- 
стские организации в губернии. 

На собрании партийного актива Окружной организации 
29 марта отмечалось, что партийная работа в губернии повсюду 
налаживается, приток новых членов огромный, повсеместно соз- 
даются заводские и районные партийные организации и комите- 
ты 4 . Численнос ть Окружной партийной организации за первый 

1 Московский партийный архив (МПА), ф. 3, оп. 1, д. 12, л. 28— 28 об. 

2 См.: Революционное движение в России после свержения самодер- 
жавия, с. 671. 

3 См.: Седьмая (Апрельская) Всероссийская конференция РСДРП 
(большевиков). Протоколы, с. 152. 

4 См.: «Социал-демократ», 1917, 31 марта, № 21. 


месяц работы в легальных условиях выросла до трех с лишним 
тысяч человек 


Большевистская партия росла в основном за счет рабочих. 
Вступающие принимались в соответствии с первым параграфом 
Устава партии. От них требовались также две рекомендации 
членов партии. В некоторых организациях, например Орехово- 
Зуевской, в партию принимали лишь после политического собе- 
седования 2 . 

В первые дни марта в ряды Московской большевистской ор- 
ганизации вошли освобожденные из тюрем профессиональные 
революционеры-ленинцы: Ф. Э. Дзержинский, Б. А. Бреслав, 
Я. Э. Рудзутак, Я. Я. Грунт и другие. Онп сразу же активно 
включились в партийную работу. В Московскую организацию 
влились большевики, прибывшие из ссылки: А. А. Андреев, 
Я. И. Базанов, И. М. Борисов, А. С. Бубнов, А. С. Ведерников, 
Я. Д. Зевин, А. Ломов, С. И. Полидоров, И. А. Пятницкий, 
В. В. Сахаров, И. В. Цивцпвадзе, позднее И. В. Бугров, И. А. Ко- 
кушкин, Н. Л. Мещеряков, А. Г. Шлпхтер, П. П. Щербаков, 
Е. М. Ярославский и другие. С апреля стали возвращаться поли- 


тические эмигранты: И. Ф. Арманд, М. Ф. Владимирский, 
В. М. Лихачев, Т. Ф. Людвинская, М. Н. Покровский, Н. А. Се- 
машко, Г. А. Усиевич, М. П. Янышев. В их лице организация 
получила мощное подкрепление. 

Созлчппе По мере роста и укрепления болыпе- 

‘ » вистских организаций шире развер- 

ѵ 4 тывалась их политическая работа 
трудящихся среди всех слоев населения. Призыв 

большевиков «Пролетариат должен сорганизоваться!», прозву- 
чавший в дни победы революции, во многом определил направ- 
ление их работы. На митингах и собраниях, проходивших на 
заводах и фабриках, большевики призывали рабочих восстанав- 
ливать разгромленные охранкой в годы войны профсоюзы, соз- 
давать новые. «Не нужно ждать никаких разрешений. Откры- 
вайте союзы явочным порядком, немедленно» 3 ,— - разъяснялось 
в обращении МК РСДРП к рабочим. 

К организации профсоюзов призывали и меньшевики, кото- 
рые считали, что профсоюзы нужны лишь «для защиты эконо- 
мических и профессиональных интересов» рабочих 4 . Большеви- 
ки же задачи профсоюзов видели в защите классовых интересов 
раоочих, в объединении их для совместной борьбы против бур- 
жуазии. 


1 См.: «Социал-демократ», 1917, 14 апреля, № 30. 

2 См.: Седьмая (Апрельская) Всероссийская конференция РСДРП 
(большевпков) . Протоколы, с. 152; МПА, ф. 2, оп. 1, д. 11, л. 45 об. 

3 «Социал-демократ», 1917. 7 марта, № 7. 

4 См.: «Вперед», 1917, 4 марта, № 1. 
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Московские большевики выступали за дальнейшее развитие 
революции, за углубление всех ее завоеваний. «Те позиции, ко- 
торые рабочий класс завоевал в течение последней недели,^ 
писал «Социал-демократ» 7 марта, — нуждаются в закреплении, 
чтобы, организовавшись, стройными рядами двинуться дальше 
вперед во имя борьбы за конечную цель — социализм». 

В противовес этому меньшевики и эсеры выдвинули тезис 
о незрелости России для перехода к социализму. «В настоящий 
момент, — писала меньшевистская газета «Вперед», — идет речь 
не о водворении социализма, а об упрочении политической сво- 
боды в наиболее демократической республике» 1 2 . Развернувшая- 
ся в России революция, писал меньшевик П. Н. Колокольников, 
«капиталистического строя... еще не уничтожит», а постоянное 
правительство, которое сменит Временное правительство, «даже 
в демократической республике будет орудием господства 
'буржуазии» 2 . С такими же заявлениями выступили и 
эсеры. 

Из различия оценок перспектив революции вытекало и раз- 
личие позиции по всем остальным вопросам. Большевики счи- 
тали, что Временное правительство является выразителем ин- 
тересов буржуазии, а не народа, что оно не только не заинтере- 
совано в дальнейшем развертывании революции, а, наоборот, 
стремится задержать и остановить ее развитие. Поскольку это 
правительство состоит из капиталистов, доверять такому пра- 
вительству нельзя. 

Меньшевики и эсеры объявили правительство буржуазии 
выразителем «общенародных интересов», «руководителем пред- 
стоящего России процесса обновления» и призывали поддержи- 
вать его 3 . С первых дней революции соглашатели выступали 
за единение с буржуазией, заявляли, что надо «дорожить каж- 
дым отрядом революции», не разрывать связи между пролета- 
риатом и буржуазными классами 4 . Меньшевики и эсеры счи- 
тали, что после свержения самодержавия война ведется в за- 
щиту завоеваний революции, которым, мол, угрожает герман- 
ский милитаризм. Отсюда следовал вывод о необходимости 
поддерживать войну, помогать правительству буржуазии ве- 
сти ее. 

По всем коренным вопросам революции соглашательские 
партии меньшевиков и эсеров выступали как оппортунисты, 
проповедуя классовый мир с буржуазией. 

Вопрос об отношении к войне для московских большевиков 
не являлся новым вопросом. С самого начала ее они твердо 

1 «Вперед», 1917, 8 марта, № 4. 

2 Там же, 12 апреля, № 30. 

3 См.: «Вперед», 1917, 21 марта, № 15. 

4 Там же, 5 марта, № 2; 18 марта, № 13. 
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стояли на ленинских интернационалистских позициях и еще 
до революции провели большую работу по сплочению трудя- 
щихся под знаменем пролетарского интернационализма. Выйдя 
из подполья, они последовательно разъясняли рабочим, солда- 
там и крестьянам, что война по-прежнему осталась империали- 
стической и захватнической, что русская буржуазия и после 
свержения царизма преследует в войне свои корыстные импе- 
риалистические цели. Уже в первом номере «Социал-демократ» 
писал: «Мы будем бороться за немедленную ликвидацию вой- 
ны... Мы будем выступать против всякого классового перемирия 
и единения пролетариата с буржуазией на почве обороны стра- 
ны» ! . В своих первых, выпущенных после выхода из подполья 
листовках, в «Наказе избранным в Московский Совет рабочих 
депутатов» МК РСДРП разъяснял, «что братоубийственной 
войне должен быть положен самый скорый конец», что в Совет 
«надо выбирать товарищей, которые жизнь свою положат за пре- 
кращение теперешней ненужной народам войны и за восстанов- 
ление Интернационала — великого международного братства 
рабочих» 2 . 

Против этой интернационалистской политики единым- фрон- 
том выступали кадетские, меньшевистские и эсеровские газеты, 
которые обвиняли большевиков в отсутствии патриотизма и 
провокационно намекали на их «связи с немцами». 

Правильно в основном решая вопросы о характере Времен- 
ного правительства и продолжавшейся войны, московские боль- 
шевики, как и ряд большевистских комитетов других городов, 
в марте — начале апреля признавали возможным оказывать 
давление на Временное правительство с целью побуждения его 
к прекращению войны и заключению справедливого демократи- 
ческого мира, не связывая это с вопросом о свержении власти 
капитала. К Советам рабочих п солдатских депутатов выдвига- 
лось требование осуществлять контроль за действиями Времен- 
ного' правительства, допускались колебания в вопросе об объ- 
единении с меньшевиками. 

Непонимание роли Советов как органов нарождающейся 
новой революционной власти отрицательно сказывалось на ра- 
боте оолыпевиков в Московском Совете рабочих депутатов. 
«Некоторые товарищи, — писал в своих воспоминаниях 
В. А. Обух,— поднимали даже вопрос о том, нужна ли вообще 
наша работа в Совете, поскольку остается неопределенным воп- 
рос о диктатуре пролетариата и нет перспективы на превраще- 
ние Советов в органы власти» 3 . 

1 «Социал-демократ», 1917, 7 марта, № 1. 

2 Листовки Московской организации большевиков. 1914—1925 гг. 
с. 30, 31. 

3 Год борьбы. М., 1927, с. 25. 
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В обоих Советах Москвы большевики были представлены 
в это время довольно слабо. Так, в Совете рабочих депутатов 
к концу марта они имели 60 мест из 600. Большевистская фрак-, 
ция в Совете рабочих депутатов была организована 19 марта. 
В ее бюро вошли В. П. Ногин, В. А. Обух, М. П. Владимиров, 
Д. М. Певунов, Е. Н. Игнатов. На первом собрании фракции 
было принято решение о согласованных выступлениях членов 
фракции. Но до середины апреля большевистская фракция в 
Совете рабочих депутатов, как правило, по всем решавшимся 
вопросам шла вместе с фракциями других партий 1 . 

Решения и резолюции Советов Петрограда и Москвы имели 
важное значение для местных Советов: по ним они «выравни- 
вали» свою политическую линию. Председатель Бакинского 
Совета С. Г. Шаумян в приветствии Советам Петрограда и Мо- 
сквы в марте 1917 г. прямо писал, что «Совет рабочих депута- 
тов города Баку, как и других городов России, чутко прислу- 
шивается, товарищи, к вашему голосу и высказывает готов- 
ность идти в ногу с революционным пролетариатом столиц» 2 . 
Соглашательская политика Московского Совета оказывала в 
это время отрицательное влияние на политику местных Со- 
ветов. 

В Совете солдатских депутатов влияние большевиков до ав- 
густа было незначительно, заправляли там эсеры: из 600 де- 
путатов Совета большевиков было не более 30. В конце марта 
в Совете была создана объединенная социал-демократическая 
фракция из большевиков и меньшевиков. - 

Для обсуждения вопросов тактики в новых условиях москов- 
ские большевики решили провести в. середине марта общего- 
родскую партийную конференцию. Но созвать ее удалось лишь 
в начале апреля. Перед конференцией «Социал-демократ» опуб- 
ликовал резолюции «О Временном правительстве» и «О войне и 
мире», принятые Бюро ЦК РСДРП 22 марта, рекомендовав 
обсудить их на районных партийных собраниях и положить 
в основу работы общегородской конференции. " 

Московская общегородская конференция РСДРП состоя- 
лась. 3 — 4 апреля. В ее работе участвовало около 400 делегатов, 


1 См.: Октябрь в Москве. М., 1967, с. 38 — 41. В кнпге И. И. Минца 
«История Великого Октября» правильно указано, что при образовании 
большевистской фракции Московского Совета рабочих депутатов в мар- 
те 1917 г. в нее входил 51 депутат. Но далее без указания источников 
говорится, что уже тогда «200 беспартийных депутатов Совета шлп за 
большевиками п поддерживали их резолюции (И. И. Минц. История Ве- 
ликого Октября, т. 1, изд. 2-е, М., 1977, с. 563). Это не согласуется с 
фактическим развитием революционных событий в Москве. 

2 «Известия Московского Совета рабочих депутатов», 1917, 16 марта, 
№ 12.' 


из них 258 с решающим голосом. Они представляли свыше 
6 тысяч членов партии. Это была первая конференция москов- 
ских большевиков после выхода партии из подполья. Открыл ее 
один из наиболее авторитетных работников организации — 
И. И. Скворцов-Степанов. Он предложил делегатам почтить 
вставанием память погибших борцов за свободу, послать при- 
ветствие политическим эмигрантам — «заграничным товари- 
щам и в первую голову товарищу Ленину» 1 . 

«Много старых партийных работников. Настроение отлич- 
ное, — сообщала газета «Правда» в информации о работе кон- 
ференции.— Чувствуется единодушие, крепкая спайка и дело- 
витость. Нет ни митинговых речей, ни повторений всем извест- 
ных вещей. 

Внеочередное заявление на заседании о том, что в Петро- 
граде ждут приезда т. Ленина, вызвало горячий энтузиазм. 
Не меньший подъем вызвало и чтение приветственной теле- 
граммы т. Ленину, как славному вождю революционной социал- 
демократии. ; 

На конференции резко преобладающая масса — рабочие из 
районных комитетов» 2 . 

Конференция заслушала доклады И. И. Скворцова-Степа- 
нова о текущем моменте и задачах пролетариата, Н. Осинско- 
го — об объединении с меньшевиками, Н. М. Лукина — об Уч- 
редительном собрании, П. Г. Смидовича — о праздновании 
1 Мая, А. Ломова — об общероссийской конференции 
РСДРП, Р. С. Землячки — по организационному вопросу, 
П. К. Штернберга — о милиции и др. 

В принятых резолюциях отмечалось, что Временное прави- 
тельство является представителем контрреволюционных клас- 
сов, «готовых повернуться спиной к революции каждый раз, 
когда пролетариат и революционное крестьянство с развитием 
революции выступают со своими особыми требованиями». Пе- 
ред рабочим классом выдвигалась задача расширять условия, 
обеспечивающие размах революции для осуществления демо- 
кратических преобразований в стране, создавать повсеместно 
Советы рабочих, солдатских и крестьянских депутатов, воору- 
женную народную милицию, развертывать революционную ра- 
боту в армии, создавать в ней социал-демократические орга- 
низации. 

В решениях конференции говорилось:. «С отношением тепе- 
решнего правительства к войне рабочий класс будет бороться 
так же, как с отношением к войне старой власти, потому что 
как тогда, так и теперь война ведется во вред интересам наро- 


1 МПА, ф. 3, он. 1, д. 1, л. 1. 

2 «Правда», 1917, 8 апреля, № 27. 
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ния рабочего класса и для дела революционной социал-демокра- 
тии» 1 . 

До VII Всероссийской (Апрельской) конференции 
РСДРП (б) ленинские тезисы были одобрены всеми районными 
партийными организациями Москвы 2 . 

Положения Апрельских тезисов широко пропагандировались 
газетой «Социал-демократ». Газета писала о бессмысленности 
доверия к Временному правительству, разъясняла, что оно не 
только не хочет, но и не может закончитъ империалистическую 
войну. «Либо затяжка войны до еще большего обескровления 
народов, либо — второй этап революции... — заключала газета. — 
Третьего не дано». 

Решительно отвергала она и требование контроля за дея- 
тельностью правительства. «Нужно не требовать контроля, а 
бороться за замену буржуазного Временного правительства — 
правительством Советов рабочих, солдатских и крестьянских де- 
путатов» 3 , — разъясняла она. 

В духе Апрельских тезисов Ленина освещался в «Социал-де- 
мократе» и аграрный вопрос: газета призывала крестьян созда- 
вать Советы и земельные комитеты, брать организованно 
помещичьи земли, не ожидая решения Учредительного 
собрания. 

Руководствуясь Апрельскими тезисами, большевики в Мо- 
сковском Совете рабочих депутатов повели борьбу за револю- 
ционную пролетарскую линию. 10 апреля при обсуждении воп- 
роса о «Займе свободы» в исполкоме Совета фракция большеви- 
ков решительно выступила против поддержки займа Советом. 
15 апреля вопрос о займе ставился на пленарное заседание Со- 
вета. Меньшевики, эсеры, объединенцы и бундовцы прилагали 
все усилия, чтобы единогласно провести резолюцию о поддерж- 
ке займа. Они вступили даже в переговоры с большевистской 
фракцией, пытаясь склонить ее на свою сторону. Но больше- 
вики отвергли это предложение и внесли на пленарное за-- 
седание Совета свой проект резолюции, утвержденный 
МК РСДРП (б) и решительно отвергавший заем. 

Хотя резолюция большевиков собрала всего 127 голосов, а 
резолюция соглашателей 242 4 , все же было ясно, что «мирному 
сосуществованию» фракций в рабочем Совете отныне положен 
конец. Размежеванию большевистской фракции и соглашатель- 

1 «Социал-демократ», 1917, 5 мая, № 48. 

2 См.: Седьмая (Апрельская) Всероссийская конференция РСДРП 
(большевиков). Протоколы, с. 185. 

3 «Социал-демократ», 1917, 25 апреля. № 39. 

4 См.: «Известия Московского Совета рабочих депутатов», 1917, 16 ап- 
реля, № 36. 


ского блока в Совете содействовало одобрение московскими 
большевиками Апрельских тезисов. 

Московские большевики разъясняли ленинские тезисы среди 
пролетарских масс, добиваясь высвобождения их из-под влия- 
ния соглашательских партий и перехода на революционные 
позиции. 

На митинге в социал-демократическом клубе Бутырского 
района 13 апреля, где в основном присутствовали беспартийные, 
была принята резолюция, в которой говорилось, что прави- 
тельству капиталистов «доверять нельзя», что только прави- 
тельство, созданное пролетариатом и крестьянством, «приведет 
затеянную капиталистами войну к скорейшему окончанию, 
только оно обеспечит народу мир и свободу» *. Собрание в Вве- 
денском народном доме 19 апреля, признав, что Временное пра- 
вительство защищает интересы буржуазии и не сможет принять 
закона о земле в интересах крестьянства, считало необходи- 
мым «заменить его правительством, выбранным народом, вы- 
бранным вместе с Советами рабочих, крестьянских и солдатских 
депутатов» 2 . О своем недоверии Временному правительству 
заявили рабочие многих московских предприятий. На заседании 
Хамовнического райкома РСДРП (б) 28 апреля из докладов вы- 
яснилось, что на местах в районе «по вопросу об отношении 
к Временному правительству считают тактику доверия и согла- 
шательства неуместной и отжившей» 3 . 

Наряду с выражением недоверия Временному правитель- 
ству в резолюциях рабочих собраний все сильнее звучало тре- 
бование передачи власти Советам. Двухтысячное собрание рабо- 
чих завода Михельсона, отметив неспособность Временного пра- 
вительства закончить войну справедливым демократическим 
миром, единственным выходом из создавшегося в России поло- 
жения признало переход власти в руки Советов рабочих и сол- 
датских депутатов. Общее собрание делегатов профсоюза метал- 
листов 23 апреля заявило, что своим главным руководящим ор- 
ганом оно признает лишь Совет рабочих депутатов. Собрание 
рабочих фабрики Алыпванга 28 апреля по докладу Г. А. Усие- 
вича о текущем моменте приняло резолюцию, в которой гово- 
рилось, что только переход всей власти в руки Советов может 
обеспечить завоевания русской революции. Рабочие машино- 
строительного завода Вартмана в Лефортове приняли решение 
поддержать требования петроградских рабочих и солдат о за- 
мене Временного правительства Советами. 

Требования рабочих о переходе власти к Советам поддер- 
жала и часть солдат Московского гарнизона. Трехтысячный 

1 «Социал-демократ», 1917, 16 апреля, № 32. 

2 Там же, 22 апреля, № 37. 

3 Там же, 2 мая, № 45. 
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митинг рабочих и солдат в Лефортовском районе, обсудив во- 
прос о двоевластии, высказался «только за одну власть, объеди- 
ненную в Советы рабочих, солдатских и крестьянских депута- 
тов». Замены Временного правительства правительством Сове- 
тов потребовали солдаты 115-го артиллерийского дивизиона, 
5-й роты 193-го запасного пехотного полка, маршевых рот 
194-го запасного пехотного полка. Солдаты 55-го запасного пе- 
хотного полка 21 апреля в сопровождении колонны рабочих 
демонстрантов Замоскворечья провели шествие к Совету рабо- 
чих^ депутатов, где выразили свой протест против захватниче- 
ской внешней политики Временного правительства и заявили 
о своей готовности силой оружия поддержать Советы рабочих и 
солдатских депутатов К Так идеи Апрельских тезисов Ленина, 
овладевая сознанием масс, становились их оружием в борьбе 
за единовластие Советов. 

Апрельские тезисы Ленина вызвали в стане врагов и про- 
тивников социалистической революции злобное негодование и 
послужили новым сигналом для усиления клеветнической кам- 
пании против Ленина и партии большевиков. Вслед за кадет- 
ско-буржуазными газетами выступили газеты мелкобуржуаз- 
ных партий. Меньшевистская газета «Вперед» опубликовала 
ряд статей, направленных против тезисов Ленина. Боясь, как и 
в годы первой русской революции, «отпугнуть» буржуазию, 
меньшевики писали, что своими призывами к новой револю- 
ции ленинцы «возбуждают против революции те непролетар- 
ские классы населения, которые в первые дни поддерживали ее». 

Положение ленинских тезисов о необходимости перехода 
всей власти в руки Советов рабочих, солдатских и батрацких 
депутатов газета «Вперед» объявляла нереальным, поскольку, 
мол, рабочие и батраки составляют меньшинство населения 
страны. Тезисы Ленина газета называла «опасными иллюзия- 
ми» и призывала бороться с «вредной агитацией Ленина» 2 . 

Газета московских эсеров «Труд» призывала «социалистов» 
решительно отмежеваться от «анархистов-болыпевиков», с ко- 
торыми, как говорилось в ее статье, «пути у нас разные» 3 . 

Клеветническая кампания против большевиков, поднятая 
кадетами, меньшевиками и эсерами, вызывала решительные 
протесты со стороны передовых рабочих и солдат России. Да- 
вая отповедь клеветникам, они поддерживали ленинский курс 
на социалистическую революцию. «Шлем привет нашему идей- 
ному вождю товарищу Ленину, борцу за III Интернационал, и, 
разделяя его идеи, протестуем против лживой травли буржуа- 


‘ ьм.: «социал-демократ», іуі/, 1(3 апреля, № 32; 22 апре^ 
23 апреля, № 38; 27 апреля, № 41. 

2 «Вперед», 1917, 14 апреля, № 32; 25 апреля, № 40; 4 мая, : 

3 «Труд», 1917, 15 апреля, № 22. 


№ 48. 


В БОРЬБЕ ЗА ПОБЕДУ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РЕВОЛЮЦИИ 409 


зии и меныпевиков-оборонцев», — писали в своей резолюции ра- 
бочие шорно-седельной фабрики «Волк Г. и К 0 ». Участники 
тысячного первомайского митинга у Семеновской заставы пи- 
сали Ильичу: «Пусть наш привет будет протестом против тех, 
кто против Вас». Трехтысячный митинг рабочих и солдат в 
Введенском народном доме, выразив протест против травли 
буржуазной прессой большевистских газет «Правда» и «Соци- 
ал-демократ», приветствовал В. И. Ленина и К. Либкнехта как 
истинных интернационалистов и марксистов. 

Вскоре после возвращения В. И. Ле- 
нина в Россию в партийных органи- 
зациях развернулась подготовка к 
VII Всероссийской конференции 
РСДРП (б). 13 апреля в «Правде» 


Навстречу 
VII Всероссийской 
конференции 
РСДРП (б) 


были опубликованы извещение ЦК РСДРП (б) о созыве конфе- 


ренции и намеченный порядок дня. 

Незадолго до общепартийной конференции в Петрограде, 
Москве, Иваново-Вознесенске, Екатеринбурге, Ревеле, Киеве и 
других городах страны состоялись конференции и собрания 
местных организаций РСДРП (б). Они являлись подготовитель- 
ным этапом к конференции общероссийской, и на них обсуж- 


дались, как правило, вопросы, поставленные в ее повестку. 
В Москве прошли три такие конференции: 15 апреля — 2-я об- 
щегородская, 17 апреля — 1-я окружная и 19—21 апреля — 
1-я областная. 


2-я Московская общегородская конференция РСДРП (б) об- 
судила доклады о «Займе свободы» и о III Интернационале, а 
также заслушала доклад по аграрному вопросу. В принятых ре- 
шениях была подтверждена резолюция МК РСДРП (б) от 14 ап- 
реля «О «Займе свободы», в которой подчеркивалось, что до 
перехода политической и экономической власти в руки проле- 
тариата и деревенской бедноты рабочие отказываются поддер- 
живать новые займы; выдвигалась задача создания III Интер- 
национала. Были избраны делегаты на Всероссийскую и Мо- 
сковскую областную партийные конференции. 

Делегаты 1-й Московской окружной конференции РСДРП (б) 
представляли 4500 большевиков Московской губернии Г Конфе- 
ренция обсудила вопросы о текущем моменте, положение в Ин- 
тернационале, аграрный вопрос и о «Займе свободы». По теку- 
щему моменту и о «Займе свободы» конференция присоедини- 
лась к соответствующим резолюциям 1-й и 2-й Московских об- 
щегородских конференций. По вопросу о положении в Интер- 
национале она также единодушно высказалась за создание III, 


1 См.: Аникеев В. В. Документы Великого Октября. Историографиче- 
ский очерк. М., 1977, с. 185. 
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леи трех московских организаций РСДРП состоялась в конце 
первой недели мая. Представители меньшевиков высказались на 
ней за объединение трех московских организаций РСДРП, пола- 
гая, что оно может быть достигнуто на общегородской объедини- 
тельной конференции. Меньшевиков поддерживали, естествен- 
но, объединенцы. Представитель МК А. А. Сольц заявил, что 
с меныпевиками-оборонцами и плетущимися за ними в хвосте 
объединенцами большевикам не по пути; объединиться они мо- 
гут лишь с подлинно интернационалистскими группами социал- 
демократов Совещание закончилось безрезультатно. 

Большевики Московской губернии повели линию на раз- 
рыв с меныпевиками-оборонцами в объединенных организа- 
циях: в середине мая коломенские большевики вышли из объ- 
единенной организации и создали самостоятельный комитет 
РСДРП (б). Сообщая об этом, комитет призвал рабочих Коло- 
менского уезда вступать в ряды революционной социал-демо- 
кратии. «Всякий из вас, — говорилось в воззвании,— кто согла- 
сен с точкой зрения социал-демократических газет «Правда» и 
«Социал-демократ», пусть приходит в Комитет и записывается 
в партию» 1 2 . К началу июня в Коломенской районной больше- 
вистской организации состояло уже 500 человек. 

В Подольской объединенной организации РСДРП больше- 
вики с первых дней революции стали ведущей политической 
силой, оттесняя меньшевиков, которые нередко жаловались на 
«подавление их воли» большевиками 3 . Когда же больше- 
вики решительно высказались за введение рабочего контро^ 
ля над производством и за передачу власти Советам, меньше- 
вики в начале июля сами вышли из объединенной органи- 
зации. 

Большую работу по осуществлению решений Апрельской 
конференции об объединении интернационалистов провела га- 
зета «Социал-демократ». В ряде статей она рассказала о «рев- 
нителях объединенчества» в Москве, разъяснила суть решений 
Апрельской конференции по этому вопросу. Газета подвергла 
резкой критике руководство Тульского объединенного комитета 
РСДРП, высказавшегося за поддержку Временного правитель- 
ства; газета призывала большевиков исключить соглашателей 
из партии или порвать с ними. В конце мая тульские больше- 
вики вышли из объединенной организации и создали свою само- 
стоятельную организацию РСДРП (б). 


1 См.: «Социал-демократ» , 1917, 10 мая, № 52; «Вперед», .1917, 9 мая, 

№ 52; «Пролетарий», 1917. 18 мая. Лз 18. 

2 «Социал-демократ», 1917, 25 мая, № 64. 

3 См.: «Известия Подольского Совета рабо.чмх и солдатских, депута- 
тов*, 1917, 24 июля, № 7. " • ‘ ' ' • ' “ 


Статьи, публиковавшиеся в «Социал-демократе», помогали 
воспитанию партийных кадров в духе ленинской непримиримо- 
сти к оппортунизму и соглашательству. 



Секретари и партийные организаторы райкомов Мо- 
сквы: 

С. Е. Богров-Сергеев, И. И. Борисов, С. А. Бродская, 

И. А. Зеленский, А. А. Знаменский, Ш. Н. Ибрагимов, 

М. М. Костеловская, Т. Ф. Людвннская, О. В. Пплацкая 

Последовательное проведение линии на объединение 1 под- 
линно интернационалистских сил и решительное, размежевание 
с соглашателями способствовали дальнейшему росту и укрепле- 
нию Московской большевистской организации. Численность 
всей городской организации РСДРП (б) в середине- мая превы- 
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сила 10 тысяч человек, а к началу июня — 12 тысяч *. В Лефор- 
товском и Бутырском районах в организациях состояло уже по 
1500 членов партии, в Рогожско-Басманном — 1430, в Желез- 
нодорожном — 1400, в Городском — 1100 1 2 . 

Росли партийные организации и в городах Московской гу- 
бернии: Серпуховская организация с середины апреля по конец 
мая увеличилась вдвое, достигнув 400 человек, Орехово-Зуев- 
ская организация выросла с 300 до 500 человек, Глуховская — 
с 857 до 2240 3 . Были созданы новые большевистские органи- 
зации в ряде уездов губернии. 

Медленнее росли партийные организации солдат Москов- 
ского гарнизона. Создание большевистских ячеек непосредст- 
венно в воинских частях осуществлялось с большими трудно- 
стями, ввиду того что доступ большевикам в казармы был фак- 
тически закрыт. Командование Московского военного округа 
и эсеровский исполком Совета солдатских депутатов всемерно 
препятствовали агитационной работе большевиков в солдатских 
казармах. 

4 мая Московский комитет постановил усилить работу боль- 
шевистской Военной организации: решено было открыть сол- 
датский клуб, создать в райкомах партии группы по работе 
среди солдат, расширить лекционную и агитационную работу. 
Члены РСДРП (б) солдаты освобождались от уплаты членских 
партийных взносов. 

Общее собрание Военной организации, обсудив 8 мая ре- 
шение МК, наметило ряд практических мер по его выполнению. 
Военная организация высказалась за активизацию работы в Со- 
вете солдатских депутатов, за проведение кампании по его 
перевыборам, «чтобы провести туда стойких, решительных и ис- 
тинных защитников трудящихся масс — представителей рево- 
люционной социал-демократии» 4 . Большевики — депутаты Со- 
вета вышли из объединенной социал-демократической фракции, 
образовав самостоятельную большевистскую фракцию. 

Важным центром политической работы среди солдат стал- 
Солдатский клуб, открытый Военным бюро 4 июня; для подго- 
товки агитаторов в нем была создана школа солдат-агитаторов. 

С мая в Москве создаются районные большевистские воен- 
ные организации: в Лефортовском, Бутырском и других райо- 
нах. Они работали в тесном контакте с районными комитетами 
РСДРП (б). Начали создаваться ячейки РСДРП (б) непосред- 
ственно в воинских подразделениях. 


1 См.: «Социал-демократ», 1917, 4 июня, № 73. 

2 См.: Подготовка и победа Октябрьской революции в Москве, 
с. 131—133. 

3 См.: Октябрь в Москве, с 102. 

4 «Социал-демократу 1917, 11 мая, № 53. 


Усиление политической и организаторской работы среди сол- 
дат обеспечило рост большевистских рядов в войсках Москов- 
ского гарнизона: если к концу мая в рядах Военной больше- 
вистской организации Москвы состояло около 400 человек, то 
к середине июля их было уже свыше 2 тысяч *. 

Быстрый рост партийных рядов по- 
ставил перед Московской организа- 
цией задачу всестороннего политиче- 
ского просвещения новых членов. Не- 
обходимость этого диктовалась сложными задачами, вставшими 
на новом этапе развития революции. 

В мае Московский комитет и райкомы партии организовали 
три межрайонные школы пропагандистов-агитаторов для об- 
служивания партийных организаций Бутырского, Пресненского, 
Железнодорожного, Лефортовского, Сокольнического, Рогож- 
ско-Басманного, Городского, Замоскворецкого и Хамовническо- 
го районов. Каждая школа была рассчитана на 300 слушателей, 
срок обучения был установлен полтора-два месяца. Программа 
школ предусматривала чтение лекций по Программе РСДРП, 
истории рабочего и социал-демократического движения в Рос- 
сии, по аграрному вопросу. Содержание лекций увязывалось 
с текущими задачами работы Московской партийной организа- 
ции. К чтению лекций МК привлекал видных пропагандистов 
и лекторов Московской организации И. Ф. Арманд, Д. П. Бо- 
голепова, И. Я. Жилина, Н. М. Лукина, Н. Л. Мещерякова, 
Н. Н. Овсянникова, П. Г. Смидовича и других. К концу мая 
школы агитаторов были созданы и в некоторых партийных ор- 
ганизациях губернии. 

Районные комитеты партии создавали пропагандистские 
коллегии, комиссии по распространению литературы, партий- 
ные библиотеки, использовали различные формы партийного 
просвещения: собеседования по Программе партии и вопросам 
текущей политики, начальные партийные школы, где обуча- 
лись рядовые члены партии — рабочие и солдаты. В помощь 
пропагандистам при райкомах читались циклы лекций. 

В мае — июне во всех районах Москвы большевики создали 
социал-демократические и рабочие клубы; основали свой клуб 
«Червоны штандар» социал-демократы Польши и Литвы, клуб 
«Циня» социал-демократы латыши. Стали создаваться больше- 
вистские клубы и в губернии — в Орехово-Зуеве, Щелкове, 
Люблине. Они сыграли важную роль в политическом просве- 
щении и воспитании новых членов партии и широких масс тру- 
дящихся. 


1 См.: Подготовка и победа Октябрьской революции в Москве, с. 133; 
Шестой съезд РСДРП (б). Протоколы. М., 1958, с. 67. 


Политическое 
просвещение 
партийных масс 
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В. Н. Подбельский. Большевики призывали рабочие массы объ- 
единиться с городской беднотой, чтобы «вырвать городское хо- 
зяйство из рук буржуазии и ее прислужников» 1 . 

Выборы в городскую думу большевики рассматривали как 
важную политическую кампанию. Газета московских больше- 
виков разъясняла, что муниципальная программа, отвечающая 
интересам рабочего класса и беднейших слоев городского насе- 
ления, невыполнима, пока у власти будут находиться предста- 
вители капиталистов и помещиков, что стоящие перед страной 
экономические и хозяйственные задачи не могут быть решены 
без передачи власти Советам. 

В большевистский список кандидатов в гласные думы были 
включены виднейшие работники Московских городской и ок- 
ружной партийных организаций, активисты из районов и с за- 
водов, из Советов, профсоюзов и фабзавкомов — всего 200 чело- 
век. Большевистскому списку № 5 на выборах противостояли 
шесть списков других политических партий и групп: кадетов, 
«народных социалистов» и трудовиков, социалист ов-революцио- 
неров, меньшевиков, выступавших в блоке с объединенцами и 
Бундом и др. 

Состоявшиеся 25 июня выборы в Московскую городскую 
думу показали, что значительная часть населения находилась 
все еще под влиянием соглашательских партий. Списки мень- 
шевиков и эсеров вместе собрали около 70% голосов избирате- 
лей, участвовавших в выборах, кадетский список — 17%, боль- 
шевистский — 11% . 

На результаты выборов, несомненно, повлияла кампания 
клеветы и травли, организованная в дни предвыборной кампа- 
нии вокруг списка № 5 единым блоком антиреволюционных 
сил. Призывая избирателей голосовать за списки своих партий, 
буржуазные и соглашательские газеты были едины в одном: 
все они дружно выступили против списка болыпевиков-интер- 
националистов. В день выборов Москва была наводнена листов- 
ками с призывом: «Граждане! Не голосуйте за список № 5 — 
это большевики!!!» 2 

Но объяснить итоги выборов только этим нельзя. Выборы в 
думу проходили через неделю после начала июньского наступ- 
ления русских войск на фронте. Увидев в первых успехах 
наступления скорый разгром Германии и Австрии и близкое 
окончание войны, мелкобуржуазные массы голосовали за поли- 
тику наступления, за кандидатов соглашательских партий, рья- 
но поддерживавших ее. 

Из 200 мест в городской думе эсеры получили 116, каде- 


1 «Социал-демократ», 1917, 13 мая, № 54. 

2 Слово старых большевиков, с. 222. 
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ты — 34, меньшевики — 24, большевики — 23 и «народные со- 
циалисты» — 3 места 

Проанализировав причины успеха соглашательских партий 
и признав, что значительная часть рабочих Москвы еще нахо- 



За большевиков 
За кадетов 

За эсеров 

За меньшевиков 
и объединен цев 

За прочие партии 
и организации 






Результаты голосования на выборах в городскую думу Москвы. 

25 июня 1917 г. 


дится под влиянием мелкобуржуазной идеологии, большевики 
поставили перед собой задачу усилить работу по политическо- 
му просвещению и организации широких пролетарских масс. 
В думе была образована большевистская фракция, в президиум 
которой вошли И. И. Скворцоіз-Степанов, С. С. Белоруссов и 
Б. М. Волин. Московский комитет руководил работой фракции 
и использовал ее для разоблачения антинародной политики 
эсеро-меньшевистско-кадетского думского большинства, для 
пропаганды лозунгов большевистской партии. 

. За большевизацию ,^ п Р ельской конференции 

Советов гОДгЩб) Московская организация 

большевиков в центре своей деятель- 


ности поставила пропаганду ленинского лозунга передачи госу- 
дарственной власти в стране Советам, укрепление своих пози- 
ций в Советах рабочих и солдатских депутатов. 


а Грунт А. Я. Москва 1917-й. Революция и контрреволюция. М., 

1У76, с. Іоо; 7 июля на первом заседании думы эсер О. С. Минор был пз- 
председателем ее. 11 июля дума избрала городским годовой эсера 
В. В. Руднева. * 
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С созданием первого коалиционного правительства Сюрь^ 
в Советах усилилась. Большевистская фракция на ооъедпнен 
ном заседании Советов 16 мая внесла резолюцию, которая резко 
осуждала вступление соглашателей в правительство, выдвигал 
требование передачи власти в стране Советам. Мепыдевистсно- 
эсеровсішй блок противопоставил большевикам свою резолюци 
о поддержке коалиционного правительства и большинстве* в 
332 голоса провел ее. Резолюция большевиков собрала 160 голо- 
сов что свидетельствовало уже о некотором усилении их пози- 
ций в Советах. Отклонение пленумом Советов их резолюц 
не смутило большевиков. «Пройдет некоторое время, писал 
«Социал-демократ»,— и рабочие и солдаты уоедятся в правилъ 
пости нашей позиции и заставят своих представителен взять 
власть в свои руки. Этого требует неумолимый ход развертыва- 
ющегося движения» '. О о „„„ с „ 49_'|3 

На заседаниях Совета рабочих депутатов 23 мая, Ь и ІА іб 

июня, обсуждавших вопрос о финансовой и экономической раз- 
рухе в стране и мерах борьбы с ней, депутаты-большевики под- 
вергли Совет резкой критике за его соглашательскую линто и 
нерешительность в вопросах борьбы с разрухой. Они внесли 
резолюцию об установлении рабочего контроля иа Д п Р 0И ^^ 
ством и переходе власти к Советам; эсеро-меньшевистское оол^ 
пшнство Совета отклонило ее большинством 262 голоса против 

182 

Новое столкновение с соглашателями произошло 27 июня в 
свяГи с обсуждением вопроса об отношении к наступлению 
русской армии па фронте. Соглашательским блок призывал сан 
Зонировать наступление и оказать энергичную поддержку ар 
мни, «защищающей революцшо и свободу». Большевики реши 
тельно осудили политику наступления. В предложенной пле- 
ну^ Советов резолюции они разоблачали истинные цели 
наступления, направленного прежде всего против завоевании 
русской революции. Военной авантюре Временного правитель- 
ства большевики противопоставили лозунг передачи всей вла- 
сти Советам, которые предложили бы всем воюн’гірім народам; 
справедливый и демократический мир. 391 Д еп У та * У« ета " Р °"_ 
голосовал за меньшевистско-эсеровскую резолюцию о под 
держке наступления, резолюция же большевиков соорала АбА 
голоса. Вместе с большевиками против политики д» 
голосовала часть депутатов-солдат - беспартийных и ооъеди 

НѲНД6В. 

Еще в середине апреля рабочие ряда московских предприя- 
тий начали отзывать из Совета депутатов, которые голосов ™ а 
поддержку «Займа свободы», в мае - депутатов, одоорявших 

1 «Социал-демократ», 1917, 19 мая, № 59. 
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создание коалиционного правительства и вступление в него со- 
цыал-соглашателей. Публикуя резолюции рабочих собраний, 
«Социал-демократ» призывал развернуть перевыборы шире и 
отозвать из Совета тех представителей, которые не согласны с 
волей большинства. 

В начале мая В. И. Ленин написал «Наказ выбираемым по 
заводам и полкам депутатам в Совет рабочих и солдатских де- 
путатов», который был положен в основу платформы партии в 
кампании по перевыборам Советов. Большевистская платформа 
была опубликована в «Правде» и «Социал-демократе». Проект 
обсуждался на собраниях в Москве и получил одобрение и под- 
держку революционно настроенных рабочих и солдат. После его 
обсуждения движение за перевыборы Совета рабочих депутатов 
в Москве приняло массовый характер. 

Меньшевики и эсеры противодействовали перевыборам депу- 
татов, называя отзыв соглашателей из Совета «снятием с пос- 
тов» и пытались доказать, что замена депутатов меньшевиков и 
эсеров большевиками и сочувствующими им пагубна для рево- 
люции. Выразив надежду, что «ленинская кампания в пользу 
снятия с постов потерпит полное крушение», они тем не менее 
пригрозили большевикам ответными мерами — «снятием с по- 
стов рабочнх-ленинцев» *. В связи с тем что перевыборы при- 
носили большевикам успехи, соглашатели 20 июпя провели 
в Совете инструкцию о правилах перевыборов депутатов^ кото- 
рая фактически лишала рабочих права свободно перевыбирать 
своих представителей в Совете 2 . 

Но эта инструкция не могла остановить процесс большеви- 
зации Московского Совета. В апреле — мае в Москве было пе- 
реизбрано 156 и довыбрано И депутатов: примерно четвертая 
часть состава Московского Совета была обновлена. В результате 
перевыборов заметно усилилось революционное крыло: к концу 
мая большевистская фракция выросла до 205 человек, а вместе 
с сочувствующими — до 232. Однако большинство мандатов в 
Совете находилось еще у меньшевиков, эсеров и нх сторонников: 
они имели 414 мандатов. 54 мандата приходилось на долю бес- 
партийных депутатов 3 . 

Продолжавшиеся в июне перевыборы Совета принесли боль- 
шевикам новые успехи: к середине июня их фракция в Совете 
рабочих депутатов выросла до 232 человек, а вместе с сочув- 
ствующими — до 260 — 270 человек. 


1 «Вперед», 1917, 24 мая, № 63. 

2 См.: Октябрь в Москве, с. 171—176. 

3 См.: «Известия Московского Совета рабочих депутатов», іаш. 
17 июня, № 88. 
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держали рабочих. Тогда соглашатели придумали новый выход 
настояв на создании комиссии для разработки вопроса об орга- 
низации рабочих вооруженных дружин, которая и должна была 
представить в исполкомы свои предложения *. 

Противодействуя требованиям о создании и вооружении 
новых отрядов Красной гвардии, меньшевики и эсеры теряли 
остатки своей былой популярности в массах. Решительные дей- 
ствия петроградского пролетариата, возглавляемого большеви- 
ками, пресекли корниловский мятеж. Силы контрреволюции 
оылл остановлены и ооезврежены. Попытка буржуазии воору- 
женной рукой задушить революцию была ликвидирована. 

Открытое выступление контрреволюции вызвало всенарод- 
ное возмущение. В Москве на фабриках и заводах, в частях 
гарнизона проходили многолюдные митинги и собрания, на ко- 
торых рабочие и солдаты выразили решимость бороться с 
контрреволюцией до полного ее разгрома. В процессе ликвида- 
ции корниловщины начался новый этап большевизации Сове- 
тов, строительства Красной гвардии. После стачки 12 августа 
и разгрома корниловщины влияние большевистской организа- 
ции Москвы среди трудящихся быстро возрастало. 


5. В ПРЕДДВЕРИИ РЕШАЮЩЕЙ БИТВЫ 

Большевизация масс Полевение ма сс, рост авторитета и 

влияния ленинской партии среди 
трудящихся получили наиболее наглядное выражение в раз- 
рыве столичных Советов с политикой мелкобуржуазного согла- 
шательства, в переходе их на большевистские позиции по глав- 
ному вопросу революции — вопросу о власти. 

После августовской стачки усилилось движение за отзыв из 
Совета соглашателей и замену их депутатами большевиками. 
<1а отзыв соглашателей высказались рабочие многих предприя- 
тии. Так, делегатское собрание профсоюза текстильщиков из- 
брало в Московский Совет одних большевиков. Это свидетель- 
ствовало о том, что огромное количество крестьян, работавших 
эсеров ТИЛЬН ° Й п Р ОМЬІШленности ’ начинало отходить от партии 

Большевизация районных Советов Москвы в основном за- 
вершилась в августе, что сыграло немаловажную роль в пере- 
ходе Московского Совета рабочих депутатов на позиции боль- 
шевиков. Медленнее проходила замена соглашательских депута- 
тов в солдатском Совете. Эсеровский исполком и командование 
округа препятствовали перевыборам депутатов в воинских ча- 

Л т сгѵ 


„ ПТ1 1 ^ м,: Революционное движение в России в августе 1917 г. Разгром 
корниловского мятежа, с. 575—578. * р 
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К началу сентября в Совете рабочих депутатов фракция 
большевиков имела более 250 человек, увеличилось и число де- 
путатов, сочувствовавших большевикам. 


Сентябрь 


Июнь 


Количество 

большевиков 


Количество депутатов других 
партий и беспартийных депутатов 
л Совете 

Численность большевистской фракции в Московском Совете рабочих 
депутатов в марте, тоне, сентябре 1917 г. 


31 августа 1917 г. расширенное заседание ЦК РСДРП (б) 
приняло важный политический документ — резолюцию «О вла- 
сти». Единственным выходом из сложившегося в стране поли- 
тического положения, говорилось в резолюции, является созда- 
ние власти из представителей революционного пролетариата и 
крестьянства ] . Эсеро-меньшевистский ЦИК Советов отклонил 
резолюцию. Но в этот же день она была принята Петроградским 
Советом рабочих и солдатских депутатов. 

1 сентября резолюцию ЦК о власти принял Московский ко- 
митет РСДРП (б) 2 , а 2 сентября — собрание исполнительных 
комитетов районных Советов Москвы 3 . 

День 5 сентября газета «Рабочий путь» назвала «большим 
днем в Московском Совете». День этот был действительно боль- 
шой — именно 5 сентября Московские Советы на объединенном 
пленарном заседании впервые проголосовали за большевист- 
скую резолюцию о власти. 

Докладчиком от исполкомов Советов выступил меньшевик 
Л. А. Кипен, предложивший создать в стране правительство 
«из представителей организованной революционной демократии 

1 См.: КПСС в резолюциях п решениях..., т. 1, с. 510. 

^ 2 См.: Подготовка и победа Октябрьской революции в Москве, с. 292— 

3 См.: 1917. Летопись героических дней, с. 360. 
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и промежуточных демократических слоев населения». Мень- 
шевистско-эсеровской резолюции фракция большевиков проти- 
вопоставила свою резолюцию, в которой подчеркивалось, что 



Апрель Май Июнь Июль Август Сентябрь Октябрь 


Возрастание влияния большевиков в Московских Советах рабо- 
чих и солдатских депутатов в 1917 г.: 

1 — % голосов депутатов Советов, голосовавших за резолюции, вне- 
сенные большевиками, или выступавших с ними против резолюций 
меньшевистско-эсеровского блока; 2 — % голосов депутатов Сове- 
тов, голосовавших за резолюции меньшевистско-эсеровского блока или 
выступавших с ним против резолюций большевиков 

единственным выходом из создавшегося в стране, политического 
кризиса «может быть лишь решительная борьба за завоевание 
власти представителями пролетариата и революционного кре- 
стьянства». Такая власть должна обеспечить установление де- 
мократической республики, отмену частной собственности на 
помещичьи земли, введение рабочего контроля, национализа- 
цию важнейших отраслей промышленности и ряд других рево- 
люционно-демократических преобразований. «Осуществление 
этой платформы, — подчеркивалось в резолюции, — возможно 
лишь при разрыве с политикой соглашения и при решительной 
борьбе широких народных масс за власть» К При обсуждении 
резолюций Г. А. Усиевич сообщил депутатам о поддержке боль- 
шевистской резолюции районными Советами Москвы. 

За меньшевистско-эсеровскую резолюцию было подано 
254 голоса, за большевистскую — 355. Таким образом, Советы 


Москвы вслед за Петроградским Советом перешли на сторону 
большевиков. «Опыт революции, — писал в этой связи В. И. Ле- 
нин, — учит массы быстро. И реакционная политика эсеров и 
меньшевиков терпит крах: они побиты в Советах обеих сто- 
лиц» 

Завоевание большевиками столичных Советов имело огром- 
ное значение для победоносного исхода социалистической рево- 
люции в России: именно в столицах решалась судьба револю- 
ции. «Получив большинство в обоих столичных Советах рабо- 
чих и солдатских депутатов, — писал В. И. Ленин в письме 
Центральному Комитету, Петроградскому и Московскому коми- 
тетам РСДРП (б), — большевики могут и должны взять госу- 
дарственную власть в свои руки» 2 . 

В результате принятия Советами большевистской резолю- 
ции о власти меньшевик Л. М. Хинчук сложил полномочия 
председателя Совета рабочих депутатов. При выборах нового 
исполкома Совета 19 сентября большевики получили 32 места, 
а меньшевики, эсеры и объединенцы — 28 мест; председателем 
Совета был избран большевик В. П. Ногин. 

При перевыборах исполкома солдатского Совета соглаша- 
тели получили 35 мест, большевики — 16 и беспартийные — 9 ; 
председателем Совета был вновь избран эсер В. Е. Урнов. 

Возросшее влияние большевиков в массах убедительно по- 
казали и выборы в районные думы в Москве, состоявшиеся 
24 сентября. В них приняло участие 387 267 избирателей: за 
большевистский список № 5 было подано 199 377 голосов — 
51,47% всех участвовавших в голосовании, за список кадетов — 
26,29% голосов. Эсеры, в июне имевшие 58% голосов, полу- 
чили лишь 14%, а меньшевики вместо 12% — 4%. 

В рабочих районах Москвы (Симоновская, Рогожская, Пят- 
ницкая, Преображенская, Бутырская и Лефортовская районные 
думы) число голосов, поданных за большевиков, достигало 60 — 
70%. Из 30411 солдат, принявших участие в голосовании, за 
список большевиков голосовало 25 417 человек — 83,6%, в от- 
дельных воинских избирательных участках за большевиков 5 
голосовало 90 — 98% солдат. 

По всем 17 районным думам было избрано 710 гласных: 
большевики получили в думах 359 мест, кадеты — 184, эсеры — 

103, меньшевики — 31, объединенцы — 4. По остальным 12 спи- 
скам прошло 29 гласных 2 . 

В. И. Ленин характеризовал результаты выборов в район- 
ные думы в Москве как один из наиболее поразительных симп- 

1 Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 34, с. 198. 

2 Там же, с. 239. 

3 См.: 1917. Летопись героических дней, с. 401; ЦГИАМ, ф. 179, он. 12, 
д. 104, л. 101—117. 


1 «Социал-демократ», 1917, 7 сентября, № 153. 
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томов глубочайшего поворота в общенациональном настроении, 
как поворот народного доверия к большевистской партии *. 

В 11 думах, где большевики имели абсолютное большинство 


За большевиков 
За кадетов 
За эсеров 
За меньшевиков 



За прочие партии 
и организации 



Результаты голосования на выборах в районные думы Москвы 24 сен- 
тября 1917 г. 


мест, они создали свои революционные управы. Эсеры и мень- 
шевики блокировались с кадетами и сотрудничали с ними в ос- 
тальных управах. 

При открытии районных дум большевики выступили с дек- 
ларацией о программе своей деятельности в думах, заявив, что 
успешная борьба с хозяйственной разрухой и финансовым кри- 
зисом возможна лишь при переходе всей государственной вла- 
сти в руки Советов рабочих, солдатских и крестьянских де- 
путатов 1 2 . 

В связи с проходившей избирательной кампанией в уездные 
земства и приближавшимися выборами в Учредительное собра- 
ние большевики в августе — сентябре стали уделять больше 
внимания работе в деревне, проводя агитационную н организа- 
торскую работу среди крестьян. В этих целях они широко ис- 
пользовали созданные землячества рабочих и солдат. 

Рабочие московских фабрик и заводов и солдаты гарнизона 
были тесно связаны с деревней: многие из них имели в деоевне 
свое хозяйство, выезжали в отпуска домой в деревню, вели пе- 

1 См.: Ленин В. И. Поли. собр. соя., т. 34, с. 278—279, 393. 

2 См.: «Социал-демократ», 1917, 14 октября, № 183. 
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реписку с родными и односельчанами. В деревне они сталкива- 
лись с деятельностью органов Временного правительства, с 
агитацией эсеровской партии среди крестьянства, грубо извра- 


За большевиков 



За кадетов 
За эсеров 

За меньшевиков 



За прочие партии 
и организации 



Результаты голосования солдат Московского гарнизона на выборах в 
районные думы 24 сентября 1917 г. 


щавшей политику большевиков. Большевистские агитаторы, ра- 
бочие и солдаты давали отпор этой клевете, разъясняли поли- 
тику большевиков, создавали революционные крестьянские ор- 
ганизации. Но чтобы объединить эту работу и придать ей целе- 
устремленность, в августе Мособлбюро РСДРП (б) по примеру 
петроградских и кронштадтских большевиков приняло решение 
организовать землячества во всех губерниях, входивших в Мо- 
сковскую область: в каждом губернском центре — уездные зем- 
лячества, в уездных городах — волостные. Губернские земляче- 
ства Москвы должны были работать в тесном контакте с мест- 
ными комитетами большевистской партии ! . 

В Москве инициатором создания землячеств было Военное 
бюро при МК. «Необходимо объединиться товарищам по гу- 
берниям, — разъяснялось в обращении Военного бюро к рабо- 
чим и солдатам,— для того, чтобы планомернее поставить рас- 
пространение нашей литературы в деревне. Необходимо со- 
браться землякам и потолковать между собой, необходимо 

1 См.: Революционное движение в России в августе 1917 г. Разгром 
корниловского мятежа, с. 47. 
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Ярославский — 233 
Московская группа социал-демо- 
кратов Латвии — 423 
Московская группа социал-демо- 
кратов Польши и Литвы — 423 
Пресненская группа — 330, 336, 
340, 359 

Северная группа — 330, 331, 332, 
340, 362 


Тверская группа — 323, 330. 331, 
340, 341, 351, 359 

Военная организация МК — 101, 
138, 175, 178, 179, 252, 394, 400, 
422, 423, 443, 463, 466, 491 
Военное бюро при МК — 176, 178, 
393, 394, 422, 430, 445, 461, 474, 
479, 492 


Заводские и фабричные социал-демократические комитеты 


Алексеева фабрики — 326 
Алыпванга фабрики — 388 
Балашпхппа фабрики — 388 
Бари завода — 326 
Богородско-Глуховской мануфак- 
туры — 336 

Бромлей бр. завода — 326 
Бартце и Мак-Гилля завода — 326 
Военно-артиллерийского завода — 
326 

Военно-промышленного завода — 
326 

Газового завода — 388 
Гакенталя завода — 217, 372 
Губкина — Кузнецова фабрики — 
102 

Гужона завода — 259, 326 
Дангауэра и Кайзера завода — 
326 

Даниловской мануфактуры — 259, 
326 

«Демент» завода — 326 
«Динамо» завода — 326, 339, 340, 
363 

Добровых и Набгольц завода — 
326 

«Дуке» фабрики — 259 
Замоскворецкого трамвайного 
парка — 326 
Зимина фабрики — 336 
Зингера фабрики — 217, 294 
Золоторожских трамвайных ма- 
стерских — 260 

Износкова и Зуккау завода — 
326 

Коликова фабрики — 388 
Крамера завода — 388 
Листа Г. завода — 259 , 299, 326 
Люблинского паровозного депо — 
440 

Малютина фабрики — 189 
Манделя фабрики — 217 
Меллера завода — 125 


Механического завода (Орехово- 
Зуево) — 336 

Михельсона завода — 326. 363, 372 
Морозова В. фабрики — 336 
Морозова С. фабрики — 336 
Московского товарищества рези- 
новой мануфактуры завода — 
80 

Мытищинского вагоностроитель- 
ного завода — 326, 327 
Перовских железнодорожных ма- 
стерских — 326, 327 
«Поставщик» завода — 326 
«Проводник» завода (Тушино) — 
326, 363, 373, ‘388 
Про хоров ской мануфактуры — 

259, 267, 326 
Пэлка завода — 326, 388 
«Реноме» фабрики — 125 
«Рои Зелинский и К 0 » завода — 
388 

Ронталлера фабрики — 326 
Рябова фабрики — 326 
Саксе фабрики — 326 
Сиу фабрики — 125 
Смита завода — 217 
Сокольнических вагоноремонт- 
ных мастерских — 259, 326, 327, 
340 

Сокольнического трамвайного 
парка — '259, 326 

Филипповых бр. завода — 388 
Флетчера фабрики — 326 
Телефонного завода — 326, 362, 
388 

Тильманса завода — 125 
Фаберже фабрики — 326, 388 
Хитина фабрики — 388 
Центральной городской электро- 
станции — 217, 259, 293 
Цпнделя фабрики — 326 
Швабе фабрики — 388 
Шевенипа фабрики — 336 
«Шеврохром» фабрики — 388 
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Глава первая 

НАЧАЛО РАБОЧЕГО ДВИЖЕНИЯ В МОСКВЕ И МОСКОВСКОЙ 
ГУБЕРНИИ. СОЗДАНИЕ И УКРЕПЛЕНИЕ МОСКОВСКОЙ ОРГА- 
НИЗАЦИИ РСДРП (1883-1904 гг.) 9 

1. Первые шаги рабочего движения. Возникновение социал-демо- 
кратических кружков 9 

Московский пролетариат 9 

Начало распространения марксизма 16 

'Первые стачки 18 

Марксистские кружки 19 

Встречи с В. И. Лениным 24 

2. «Рабочий союз» 27 

Центральный рабочий кружок 27 

Первая маевка. Провозглашение «Рабочего союза» .... 36 

Руководство стачками 41 

«Союз борьбы» 46 

3. Сплочение московских социал-демократов на позициях ленин- 
ской «Искры» 48 

В период разброда 48 

По ленинскому плану 51 

На позициях ленинской «Искры» 56 

4. Борьба Московской партийной организации за претворение в 

жизнь решений II съезда РСДРП 69 

«Москва — твердокаменная» 69 

Работа в массах 79 

Глава вторая 

МОСКОВСКИЕ БОЛЬШЕВИКИ В ПЕРВОЙ РУССКОЙ РЕВОЛЮ- 
ЦИИ (1905—1907 гг.) 86 

1. Нарастание революции 86 

Политический кризис в стране 86 

Раскаты первого грома 89 

III съезд РСДРП. Курс на вооруженное восстание .... 96 

Партийная организация 'Москвы весной и летом 1905 г. . . 101 

2. В авангарде революционной борьбы 110 
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Новое поле сражения 110 

«Барометр показывает бурю» 115 

3. Между двух битв 123 

Мобилизация масс в «дни свобод» 123 

Создание Московского Совета рабочих депутатов .... 130 

Военно-техническая подготовка восстания 134 

4. Подвиг московских рабочих 141 

Рабочие — за вооруженный отпор царизму 141 

По призыву большевиков 146 

От стачки к вооруженному восстанию 150 

Действия боевых дружин Подмосковья 160 

Последняя крепость восстания 163 

5. В условиях спада революции 168 

Основные силы организации сохранены 168 

IV съезд РСДРП. Деятельность объединенной организации 170 

Военно-боевая работа в 1906 г 175 

Бойкот I Государственной думы 180 

Руководство борьбой пролетариата 183 

Партийная работа в деревне 188 

Участие в избирательной кампании 190 

В борьбе за созыв V съезда РСДРП 194 

Стачечные бои 1907 г 197 

Глава третья 

МОСКОВСКАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ БОЛЬШЕВИКОВ В ГОДЫ РЕАК- 
ЦИИ (1907—1910 гг.) 204 

1. Наступление реакции 204 

Третьеиюньский государственный переворот. Столыпинщина 204 

Изменение условий деятельности партийных организаций 209 

2. За сохранение и упрочение нелегальной партийной организации 211 

V конференция РСДРП. Новые организационные и тактиче- 
ские установки 211 

Организации перестраиваются 215 

Партийная пропаганда и агитация 218 

3. Московские большевики в борьбе против ликвидаторов, отзови- 
стов, троцкистов 225 

Отпор ликвидаторам 225 

Против отзовизма и троцкизма 228 

За дальнейшее сплочение партийных организаций .... 234 

На главном направлении идеологической борьбы .... 237 

4. Во главе рабочего и демократического движения 240 

Использование легальных й нелегальных форм работы . . 240 

Революционные выступления трудящихся 249 

Глава четвертая 

МОСКОВСКАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ БОЛЬШЕВИКОВ В ГОДЫ НО- 
ВОГО РЕВОЛЮЦИОННОГО ПОДЪЕМА (1910—1914 гг.) .... 255 

1. Оживление рабочего движения. Укрепление большевистских 

организаций 255 

Промышленный подъем. Усиление забастовочной борьбы 255 

Активизация деятельности Московской организации РСДРП 259 

Накануне общепартийной конференции ........ 270 

2. Пражская партийная конференция. Борьба московских больше- 
виков за осуществление ее решений 274 

Одобрение решений конференции 274 

После ленских событий 278 
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Московские большевики в избирательной кампании в IV Го- 
сударственную думу 282 

ѵ Главное внимание — созданию нелегальных заводских пар- 
тийных организаций 285 

«Наш путь» 288 

) 3. Подготовка масс к новой революции 294 

Завоевание легальных организаций рабочего класса . . . 294 

Подготовка к решающим классовым боям 300 

В авангарде революционного движения 304 

Глава пятая 

МОСКОВСКИЕ БОЛЬШЕВИКИ В ГОДЫ МИРОВОЙ ИМПЕРИА- 
ЛИСТИЧЕСКОЙ ВОЙНЫ И ФЕВРАЛЬСКОЙ РЕБОЛЮЦИИ В 

РОССИИ (1914 — ФЕВРАЛЬ 1917 г.) 311 

1. В начале войны * зц 

За ленинскую программу действий * зц 

Наперекор трудностям !!!!!! 316 

( Первые антивоенные документы московских большевиков 319 

2. Организационная и агитационно-пропагандистская работа мо- 
сковских большевиков 325 

Сплочение большевистских сил 325 

Использование легальных возможностей * 337 

Большевистская печать 339 

3. Во главе революционных выступлений 346 

Ухудшение положения трудящихся. Протест масс . . . * 346 

Бойкот военно-промышленных комитетов 354 

Рост политических выступлений московского пролетариата 356 

Революционизирование армии 358 

4. Московские большевики в Февральской революции ..... 361 

Приближение революционного взрыва 361 

Конец самодержавия .*.*.*.! 368 

Победа революции в Москве . 370 

Московские Советы * * * ’ 373 

Глава шестая 

МОСКОВСКАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ БОЛЬШЕВИКОВ В БОРЬБЕ ЗА 
ПОБЕДУ ВЕЛИКОЙ ОКТЯБРЬСКОЙ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РЕ- 
ВОЛЮЦИИ (МАРТ — НОЯБРЬ 1917 г.) 385 

1. Деятельность московских большевиков после свержения само- 
державия 305 

Выход из подполья. Укрепление партийных рядов .... 385 

Создание массовых организаций трудящихся 389 

Разработка вопросов тактики * * ] ’ 395 

2 . Сплочение Московской партийной организации на основе ленин- 
ского плана перехода к социалистической революции 401 

Приезд В. И. Ленина. Апрельские тезисы * 401 

Навстречу VII Всероссийской конференции РСДРП (б) . ! 409 

В дни первого политического кризиса 412 

3. Борьба за осуществление ленинского курса партии в условиях 

двоевластия 

Разъяснение решений Апрельской конференции 416 

Укрепление большевистских организаций 418 

Политическое просвещение партийных масс 423 

За рабочий контроль 426 

Создание Красной гвардии * 427 

В борьбе за массы * 439 

За большевизацию Советов 435 
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4. В иззіенившпхся условиях развития революции 438 

В дни июльского кризиса ’ 433 

На VI съезде партии ! ! ! ! 445 

Отпор контрреволюционному заговору [ 448 

5. В преддверии решающей битвы 456 

Большевизация масс *. *. . '. * 456 

Подготовка вооруженного восстания ’ 464 

6. Большевики организаторы борьбы трудящихся за установле- 
ние власти Советов в Москве и Московской губернии 476 

Победа вооруженного восстания в Петрограде 476 

Восстание в Москве началось * 479 

Создание Военно-революционного комитета .* 485 

Советская власть в районах ) 490 

Переговоры сторон .*!.!! 494 

Контрреволюция переходит в наступление . . ! ! . ! 496 

Большевики поднимают рабочих и солдат на отпор врагу 500 

Решающая роль рабочих кварталов 502 

Помощь В. И. Лепина и Петроградского ВРК 508 

Революция победила и в Москве * 5ц 

Краткая летопись событий ’ 519 

Именной указатель .!!!*.!*. 537 

Указатель предприятий, учреждений и общественных зданий . . 547 

лказатель социал-демократических организаций 553 
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